Sygn. akt IV CSK 383/14

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z wniosku K. M.

przy uczestnictwie Gminy Miasta G. i M. M.

o stwierdzenie zasiedzenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 grudnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni
od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 9 stycznia 2014 r., sygn. akt XVI Ca [...],

Dnia 11 grudnia 2014 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 9 stycznia 2014 r. Sad Okregowy w G. oddalit
apelacje wnioskodawczyni K. M. od postanowienia Sgadu Rejonowego w G.
z dnia 22 maja 2013 r., ktérym oddalony zostat wniosek o stwierdzenie zasiedzenia
z uptywem dnia 27 maja 2005 r. nieruchomosci gruntowej potozonej w G..
Przyczyng oddalenia wniosku byto ustalenie niespetnienia przestanki posiadania
samoistnego nieruchomosci przez czas wystarczajgcy do zasiedzenia. Ustalenia te
podzielit Sad drugiej instancji, ktéry, zgodnie z zarzutami apelacji poddat kontroli
ocene zebranego w sprawie materiatu dowodowego i ustalit, ze nieruchomos¢ byta
przedmiotem uzytkowania wieczystego, w zwigzku z czym okresu posiadania tego
prawa nie mozna doliczy¢ do okresu posiadania samoistnego o charakterze

wiascicielskim w celu zasiedzenia prawa wtasnosci.

W skardze kasacyjnej wnioskodawczyni zarzucita zaskarzonemu
postanowieniu btedne zastosowanie prawa materialnego, tj. art. 339 i art. 340 k.c.
poprzez nieprawidtowe okreslenie charakteru posiadania nieruchomosci; art. 238
k.c. dotyczgcego wnoszenia optaty zwigzanej z uzytkowaniem wieczystym; art. 72
ustawy o gospodarcze nieruchomosciami odnosnie do uzaleznienia wysokosci
optaty za uzytkowanie wieczyste od wielkosci nieruchomosci; art. 172 i art. 336 k.c.
poprzez nieuznanie posiadania wieczystego uzytkownika jako posiadania
samoistnego. Naruszenie przepiséw postepowania dotyczy art. 328, art. 228 § 1
k.p.c. Skarzagca wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o jego zmiane i uwzglednienie
apelacji wraz ze zmiang rozstrzygniecia o kosztach. Ponadto wniosta o zasgdzenie

kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie moze zostaC przyjeta do rozpoznania wskutek

niewystgpienia przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania petnomocnik
wnioskodawczyni powotat sie na wystgpienie w sprawie ,istotnego zagadnienia

prawa cywilnego materialnego” oraz ,oczywistego btedu w stosowaniu prawa



materialnego”, jak tez oczywisty charakter btedu dotyczacy ,sporzadzenia
niepetnego uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia”. Odnoszgc sie najpierw do tej
drugiej kwestii wskaza¢ nalezy, ze petnomocnik ograniczyt swoje uzasadnienie
spetnienia przestanki przyjecia skargi do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt
4 k.p.c. do stwierdzenia, iz ,zarzuty dotyczgce btednego zastosowania przepisow
prawa cywilnego - domnieman zwigzanych z posiadaniem, jak tez i sporzgdzenia
uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, majg charakter oczywisty, albowiem bez
koniecznosci czynienia rozwazan prawnych i analizy przepisow widac,
iz rozstrzygniecie Sgdu Okregowego pozostaje wbrew tresci domnieman, zas

w uzasadnieniu wyroku pominieto istotne okolicznosci”.

Wedtug art. 398* § 2 k.p.c., ktéry to przepis jest w skardze powotany,
whniosek o przyjecie skargi powinien by¢ odrebnie uzasadniony. Zatem oczywistosc
skargi, przez ktorg rozumie sie zarzucenie orzeczeniu sgdu drugiej instancji, jak
trafnie stwierdza jej autor brak koniecznos$ci czynienia rozwazan prawnych i analizy
przepiséw, musi sie dowieSC poprzez odrebnie uczyniony wywod prawny, a nie
odwotanie w domysle do uzasadnienia podstaw skargi kasacyjnej. Podstawy
te sg rozwazane dopiero przy rozpoznawaniu samej skargi. Do oczywistego
uzasadnienia skargi nie moze tez przekonywacC zarzucenie ,sporzgdzenia
niepetnego uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia”, co samo w sobie nic nie
znaczy wobec skutkéw, jakie niesie podwazanie prawomocnego orzeczenia

sgdowego.

Postepowanie wywofane wniesieniem skargi kasacyjnej ma charakter
nadzwyczajny, dlatego nalezy profesjonalnie wykazaé wystepowanie istotnego
zagadnienia prawnego. Petnomocnik skarzgcej probuje to uczyni¢ poprzez wywod
dotyczacy znaczenia podnoszonego problemu, jednak argumentacja prawna jest
bardzo uboga, a zagadnienie prawne nie tyle przedstawione i sformutowane,
ile tylko zasygnalizowane. Nie wystarczy bowiem wywotaC problem prawny
i wskazujgc wrecz, ze jest on juz rozwazony w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego,
to zdaniem strony skarzgcej - niezadawalajgco. Postawionym pytaniom powinny
towarzyszy¢ rozwazania prawne z wykorzystaniem dotychczasowego orzecznictwa
i pogladow doktryny, ktére na tle wyrazanych pogladow wykazg potrzebe

rozstrzygniecia problemu prawnego, majgcego znaczenie 0golne, ale



w szczegodlnosci dla rozpoznania konkretnej sprawy. Zabrakto tego w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi, ale rowniez w samym uzasadnieniu jej podstaw jest
zbyt wiele o wlasnym wyobrazeniu wnioskodawczyni co do stanu faktycznego,
atym Sad Najwyzszy sie juz nie zajmuje, bazujgc na ustaleniach sgdéw w toku
instancji (art. 3983 § 3 i art. 3983 § 2 k.p.c.). Uzasadnienie prawne w odniesieniu
do podstaw kasacyjnych pokazuje, Zze problemy prawne, ktére podnosi
petnomocnik skarzgcej sg wystarczajgco juz wyjasnione i tak ogolnie, jak
sformutowane we wniosku o przyjecie skargi nie wymagajg podjecia przez Sad
Najwyzszy. Nie zostata wiec spetniona przestanka okreslona w art. 398°§ 1 pkt 1
k.p.c.

Z tych wzgledow na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak

w sentenciji.
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