Sygn. akt IV CSK 382/15

POSTANOWIENIE

Dnia 8 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powoédztwa H. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Izby Celnej w Biatymstoku

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 8 grudnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 23 stycznia 2015 r., sygn. akt | ACa 698/14,

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. zasgdza od strony powodowej na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 3600 (trzy tysigce

szescset) zt z tytutu zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Powddka H. Sp. z 0.0. z siedzibg w W. w skardze kasacyjnej od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 23 stycznia 2015 r., opartej na podstawie
,2naruszenia prawa materialnego, a mianowicie art. 4 ust. 3 i art. 19 ust. 1 Traktatu
o Unii Europejskiej w zwigzku z art. 267 i art. 288 traktatu o Funkcjonowaniu Unii
Europejskiej i w zwigzku z art. 9 oraz art. 87 ust. 1 Konstytucji RP, jak rowniez w
zwigzku z art. 8 ust. 1 Dyrektywy 98/34/WE?”, art. 417 § 1 k.c. w zw. z art. 87 ust. 1
Konstytucji RP, a takze na podstawie naruszenia prawa procesowego - art. 232 zd.
drugie k.p.c., uzasadnita wniosek 0 przyjecie skargi do rozpoznania jej oczywistg
zasadnoscig. Wedtug skarzgcej, wynika ona z tego, ze wyrok zapadt z oczywistg
obrazg prawa wspolnotowego oraz z oczywistym uchybieniem polegajgcym na
niedopuszczeniu z urzedu dowodu z opinii biegtego.

W odpowiedzi na skarge Skarb Panstwa zastepowany przez Prokuratorie
Generalng Skarbu Panstwa wniést o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania bgdz
0 jej oddalenie oraz o zasgdzenie kosztéw postepowania ze skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepisbw budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych  rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania albo skarga jest oczywiscie uzasadniona. Rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
na podstawie oceny, czy zostaty wykazane przyczyny kasacyjne wymienione
W przepisie.

Uzasadnienie wniosku opartego na przyczynie przewidzianej w art. 398°§ 1
pkt 4 k.p.c., powotanej przez skarzgcg, wymaga przedstawienia argumentacji
prawnej zmierzajgcej do wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia
wskazanych w skardze przepisow, mozliwego do stwierdzenia bez merytorycznej
analizy zaskarzonego orzeczenia oraz podstaw kasacyjnych. Zakres badania
sprawy w ramach przedsgdu nie pozwala Sgdowi Najwyzszemu na ocenge na tym
etapie postepowania zasadnosci zarzutdw podniesionych w skardze. Z tego
wzgledu powofanie sie na przestanke oczywistej zasadnosci skargi nie moze by¢

sformutowane w sposéb wymagajacy takiej oceny, lecz powinno koncentrowac sie



na argumentacji prawnej odrebnej od merytorycznej motywacji skargi. Uszto to
uwagi skarzgcej, gdyz w jej ujeciu uzasadnienie wniosku jest zmodyfikowang
wersjg zarzutow skargi i ich uzasadnienia. Tozsamos$¢ argumentacji przedstawionej
w ramach uzasadnienia wniosku oraz podstaw skargi powoduje, ze ocena
wystgpienia powotanej przestanki bytaby rownoznaczna z rozpoznaniem podstaw
skargi.

W skardze brak argumentacji prawnej, ktéra koncentrowataby sie na
wykazaniu oczywistej zasadnosci skargi, wynikajgcej z kwalifikowanego,
ewidentnego i widocznego bez potrzeby podejmowania blizszej analizy naruszenia
przepisow, prowadzgcego do wydania btednego rozstrzygniecia. Wniosek i jego
uzasadnienie pozostajg w wewnetrznej sprzecznosci, gdyz sama obszernos¢
wywodu majgcego przekonac¢ o ,oczywistej’ zasadnosci skargi przeczy tezie, ze
jest mowa jest o ewidentnej i niewatpliwej zasadnos$ci skargi.

Uzasadnienie wniosku opartego na twierdzeniu o oczywistym naruszeniu art.
232 k.p.c. réwniez jest ujete w sposob odpowiedni dla uzasadnienia podstaw skargi.
Whiosek w tym zakresie nie mdgt stanowi¢ podstawy przyjecia skargi takze z tego
wzgledu, ze w podstawach skargi zarzut naruszenia art. 232 k.p.c. nie zostat
powigzany =z zarzutem naruszenia wiasciwych przepisow postepowania
apelacyjnego, co zarzut taki wprost czynitoby bezskutecznym. Jak wiadomo,
przyczyng przyjecia skargi sg tylko takie okolicznosci, ktore mogtyby zostaé
uwzglednione przy rozpoznawaniu skargi.

Z omowionych wzgleddw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi
od rozpoznania na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.

O kosztach postepowania ze skargi orzeczono stosownie do art. 98 § 1i 3
oraz art. 108 § 1 w zw. z art. 3982 j art. 391 § 1 k.p.c.



