Sygn. akt IV CSK 381/14

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powoédztwa L. [...] Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig Spofki
Komandytowo-Akcyjnej w L.

przeciwko Spétdzielni Budowlano - Mieszkaniowej [...] w L.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 5 grudnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 18 lutego 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
ll. zasagdza od strony powodowej na rzecz pozwanej kwote
1800 (tysigc osiemset) zt z tytulu zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powodka L. [...] spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig spotka
komandytowo-akcyjna z siedzibg w L. w skardze kasacyjnej od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 18 lutego 2014 r., wydanego w sprawie 0 zobowigzanie
do ziozenia os$wiadczenia woli, uzasadnita wniosek o0 przyjecie skargi

do rozpoznania powotujgc sie na:

»1. jej oczywistg zasadnos¢ w zakresie zarzutow zawartych w punktach II'i lll.1 —
z uwagi na to, ze nie powinno sie zobowigzywacC do ztozenia oswiadczenia woli
0 przeniesieniu wtasnosci lokalu, ktéry jest niesamodzielny i z ktdérego odrebng
wiasnoscig jest zwigzany utamek w wysokosci niezgodnej z UoWL, a nadto Sad
ustalajgc substancje lokalu podlegajacego ,przeksztatceniu” i jego samodzielnosc

winien zawsze bazowac na stosownej opinii biegtego;

2. wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego, polegajgcego na koniecznosci
odpowiedzi na pytanie, czy zobowigzujgc pozwang spoétdzielnie mieszkaniowg do
ztozenia oswiadczenia woli, ktorego przedmiotem jest przeniesienie wtasnosci

lokalu, sad orzekajgcy na podsatwie art. 1714 ust. 1 UoSM:

- moze okresli¢ sktad lokalu w oparciu o stan historyczny, nieuwzgledniajgcy

pozniejszej przebudowy lokalu?

- powinien sie kierowaé kryterium tozsamosci powierzchni okreslonej w przydziale
z powierzchnig przydzielanego lokalu, czy tez powinien kierowaC sie przede

wszystkim kryterium tozsamosci lokalu?

- moze zobowigzac¢ do ztozenia oswiadczenia woli 0 przeniesieniu wiasnosci dwéch
lokali, mimo ze przydziat opiewat wczesniej na jeden lokal, a nadto prowadzona

byta dla spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu jedna ksiega wieczysta?”

W odpowiedzi na skarge pozwana Spoétdzielnia Budowlano-Mieszkaniowa
sl---]” W L. wniosta o odrzucenie skargi albo o odmowe przyjecia jej do rozpoznania
ewentualnie o jej oddalenie, a ponadto o zasgdzenie kosztéw postepowania

kasacyjnego.



Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 3984 § 2 k.p.c. moze zostac¢ osiggniety jedynie przez powotanie i wtasciwe
uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
na podstawie oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg

przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398°§ 1 k.p.c.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi, skarzgca nie uzasadnita
twierdzenia o jej wystgpieniu stosowng argumentacjg prawng, ktéra zmierzataby do
wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia powofanych w skardze
przepisow prawa, mozliwego do stwierdzenia bez merytorycznej analizy
zaskarzonego orzeczenia oraz podstaw skargi (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
z dnia 5 pazdziernika 2007 r., lll CSK 216/07 i z dnia 11 sierpnia 2011 r., IV CSK
163/11, niepubl.). Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
z powodu jej oczywistej zasadnosci sprowadza sie do przytoczenia podstaw skargi
oraz ich uzasadnienia. Jak to wielokrotnie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
zostato powiedziane, uzasadnienie wniosku oraz podstaw skargi to dwa niezalezne
i samodzielne elementy konstrukcyjne skargi, ktére petniag odmienne funkcje i nie
mogg by¢ traktowane zamiennie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52 oraz z dnia
3 grudnia 2003 r., | CK 421/03, Prok. i Pr. 2004, nr 2, poz.38). Powddka catkowicie
pomineta aspekt ,oczywistosci” zarzucanych naruszen prawa, cO oOznaczato
niewykazanie oczywistej zasadnosci skargi, bedacej kategorig zasadniczo rézng od

zasadnosci, ktora tego kwalifikowanego charakteru nie posiada.

Niewykazana pozostata rowniez przestanka, o ktérej mowa w art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. Skutecznos¢ powotania tej przestanki przyjecia skargi do rozpoznania

wigze sie z koniecznoscig sformutowania okreslonego problemu prawnego, ktory



miat w sprawie wystgpi€, zaprezentowania roéznych mozliwych sposobow jego
rozwigzania oraz przedstawienia argumentow przemawiajgcych na rzecz kazdego
Z nich, wyjasnienia na czym polegajg powazne watpliwosci zwigzane z wyborem
danego rozwigzania, przekonania o ,istotnosci” przedstawionego problemu oraz
0 jego uniwersalnym charakterze, a zatem o tym, ze jego rozwigzanie bedzie
stuzyto rozstrzyganiu innych podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11 i z dnia
23 grudnia 2008 r., IV CSK 454/08, niepubl.).

Kwestie przedstawione przez skarzgcg nie stanowig istotnych zagadnien
prawnych w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Postawione w skardze pytania
oraz uzupetniajgce je wywody swiadczg jedynie o watpliwosciach skarzgcej, co do
trafnosci rozstrzygniecia Sadu odwotawczego, nie zas o wystgpieniu w sprawie
istotnych, abstrakcyjnych probleméw prawnych, ktére budzityby powazne
watpliwosci i wymagaty rozwigzania przez Sad Najwyzszy. Uzasadnienie wniosku
w odniesieniu do tej przestanki zostato ujete w sposéb wiasciwy dla uzasadnienia
podstaw kasacyjnych i pozbawione jest wymaganej argumentacji prawnej, ktora
zmierzataby do wykazania, ze przestanka, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
rzeczywiscie wystgpita. Przedstawione przez skarzgcg watpliwosci dajg sie usungc
w drodze zwyktej wyktadni i stosowania prawa w konkretnym stanie faktycznym, nie

stanowig zatem przyczyny przyjecia skargi do rozpoznania.

Wobec niestwierdzenia okolicznosci, ktdére uzasadniatyby przyjecia skargi
do rozpoznania, Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji, na podstawie art. 398° § 2

k.p.c.

O kosztach postepowania ze skargi rozstrzygnieto stosownie do art. 98 § 1
i 3orazart. 99 w zw. z art. 398211 391 § 1 k.p.c.

[aw]



