Sygn. akt IV CSK 380/19

POSTANOWIENIE

Dnia 18 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powoédztwa matoletniego S. A.

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemuw W. i P. w W.
przy udziale interwenienta ubocznego po stronie pozwanej P. D.

o zapfate i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 sierpnia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej interwenienta ubocznego

po stronie pozwanej P. D.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 3 lipca 2018 r., sygn. akt (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 lipca 2018 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. (UFG)
i interwenienta ubocznego po stronie pozwanej P. D. od wyroku Sgdu Okregowego
w T. z dnia 13 lutego 2017 r., zasadzajgcego od UFG na rzecz matoletniego
powoda S. A. kwote 52.000 zt zblizej oznaczonymi odsetkami ustawowymi,
ustalajgcego ze UFG ponosi¢ bedzie odpowiedzialnosci na przyszios¢ za
ewentualne dalsze skutki wypadku, jakiemu ulegt powdd w dniu 25 lutego 2011 r.,

oddalajgcego powddztwo w stosunku do pozwanego Polskiego Biura Ubezpieczen



Komunikacyjnych w W. w catosci oraz w stosunku do UFG w pozostatej czesci oraz

orzekajgcego o kosztach postepowania.

W uzasadnieniu skargi kasacyjnej interwenient uboczny P. D. wskazat
przyczyny kasacyjne okreslone w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Jego zdaniem, w
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne ,koncentrujgce sie na aspekcie
sposobu ustalenia tozsamosci pojazdu”. Podstawowymi bowiem danymi
pozwalajgcymi ustali¢c tozsamosc¢ pojazdu jest niepowtarzalny i niezmienny nr VIN,
natomiast Sgdy obu instancji przyjety, ze parametrem tym jest nr rejestracyjny
pojazdu. Ponadto ,okoliczno$¢ tozsamosci pojazdoéw nie byta sporna miedzy
stronami albowiem zaréwno powdd, jak i pozwani oraz interwenient uboczny nie
kwestionowali faktu, iz pojazd ujawniony w toku postepowania karnego toczgcego
sie przed Sadem Rejonowym w G. oraz pojazd okreslony w niniejszym
postepowaniu to ten sam ,,F.” o nr VIN (...). Fakt ten potwierdzit rowniez biegty W.".
W ocenie skarzgcego prowadzi to tez do konstatacji, ze w niniejszej sprawie
zrealizowana zostata podstawa oczywistej zasadnosci jego stanowiska, ,albowiem
Sad Okregowy oraz Apelacyjny btednie utozsamity identyfikacje pojazdu

z numerami rejestracyjnymi lub tablicg rejestracyjng znajdujgca sie na pojezdzie”.

W uzupetieniu brakéw formalnych skargi kasacyjnej skarzacy podat,
ze wnosi 0 przyjecie skargi do rozpoznania z uwagi na wystepowanie w niniejszej
sprawie podstawy kasacyjnej w postaci naruszenia prawa materialnego
sprowadzajgcego sie do btednego zastosowania przepiséw art. 98 ust. 1, pkt
3austawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczyciel
Komunikacyjnych oraz art. 125 ust. 2 powyzszej Ustawy, a nadto niezastosowanie
art. 10 Ustawy w zw. z art. 120 Ustawy w zw. z art. 123 pkt 1 i 2 Ustawy, w zw. z art.
125 ust. 1 Ustawy w zw. z § 2, ust. 1, pkt 2) Statutu Polskiego Biura Ubezpieczen
Komunikacyjnych (Zatacznik do Obwieszczenia Ministra Finanséw z dnia z dnia
27 lutego 2001 r. w sprawie ogtoszenia jednolitego tekstu statutu Polskiego Biura
Ubezpieczeh Komunikacyjnych) zwanego dalej Statutem w zw. z § 2, ust. 3, pkt 2)
i 3) Statutu oraz podniost, ze w sprawie aktualizuje sie takze podstawa kasacyjna

wyszczegolniona w art. 3982 § 1 pkt 2) k.p.c., albowiem Sady orzekajgce w sprawie



btednie pominety fakt istnienia prawomocnego orzeczenia karnego, tj. wyroku Sgdu

Rejonowego w G. z dnia 23.08.2012 r. w sprawie o sygn. akt: 11 K (...).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398 § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sadow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczgcych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowoddéw. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto
w interesie publicznym, w szczegodlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni
i stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz

z uzasadnieniem (art. 398+ § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzgcy, ktory
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskazaé przepisy prawa, na ktérych tle
zagadnienie sie wytonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz $wiadczgcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 maja 2001 r.,
[ CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14,
nie publ.; z dnia 9 kwietnia 2015r., V CSK 547/14, nie publ.). Zagadnienie
jest istotne, jezeli jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki
sgdowej i rozstrzygniecia sprawy, w ktérej zagadnienie powstato (zob. np.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 2012 r., [l CSK 180/12,



nie publ. oraz z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, nie publ.), wywotuje
powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas rozstrzygniete w judykaturze
albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany (zob. np. postanowienie Sgdu

Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, nie publ.).

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez
koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznoSC orzeczenia z przepisami prawa nie
podlegajgcymi réznej wyktadni (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, nie publ.) i w wyniku takiego naruszenia prawa
zapadto w drugiej instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe (por. np. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2015 r., lll CSK 198/15, nie publ., z dnia
13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, nie publ., z dnia 2 czerwca 2016 r., Ill CSK
113/16, nie publ., z dnia 27 pazdziernika 2016 r., lll CSK 217/16, nie publ., z dnia
29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, nie publ., z dnia 7 marca 2018 r., | CSK 664/17,
nie publ., z dnia 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17, nie publ., z dnia 5 pazdziernika
2018 r., V CSK 168/18, nie publ.).

Na etapie rozstrzygania o przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania ocenie
podlegajg tylko wskazane przyczyny z art. 398° § 1 k.p.c. a nie podstawy skargi
z art. 3982 § 1 pkt 12 k.p.c. i ich uzasadnienie, co oznacza, ze skarzgcy powinien
odrebnie przytoczy¢ podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie i odrebnie uzasadnié
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, nawet jezeli argumentacja
prawna moze sie w pewnym zakresie pokrywacC (por. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156,
zdnia 5 czerwca 2001 r. IV CZ 45/01, OSNC 2001, nr 10, poz. 157, z dnia
10 stycznia 2003 r. VCZ 189/02, nie publ., z dnia 13 lipca 2007 r. Il CSK 180/07,
nie publ., z dnia 5 kwietnia 2017 r., Il CSK 688/16, niepubl., z dnia 11 kwietnia
2018 r., V CSK 547/17, nie publ., z dnia 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 567/17,
nie publ.). Podstawy skargi kasacyjnej oraz podstawy przyjecia jej do rozpoznania
nie sg tozsame, stgd tez powotanie sie przez skarzgcego na wystepowanie
podniesionych w skardze podstaw kasacyjnych nie stanowi wtasciwego

uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.



Skarzgcy nie wykazat powotanych we wniosku przyczyn kasacyjnych
majgcych uzasadniaC przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Sformutowane
przez niego zagadnienie prawne nie ma znaczenia W niniejszej sprawie.
Dla uchylenia odpowiedzialnosci pozwanego nie byta bowiem rozstrzygajgca
bezsporna i niebudzgca watpliwosci stron i sgdow kwestia, czy pojazd ujawniony
w toku postepowania karnego toczgcego sie przed Sgdem Rejonowym w G. oraz
pojazd okreslony w niniejszym postepowaniu, to ten sam ,,F.” o nr VIN (...), ale
kwestia, czy ten wiasnie pojazd ,,F.” byt objety ubezpieczeniem OC, a tym samym
czy jest tozsamy z pojazdem ,,F.”, ktory zgodnie ze ztozonymi do akt dokumentami,
posiadat numer rejstracyjny (...), jego wiascicielem byta spétka Z. GmbH w G. oraz
w okresie od 24 lutego 2011 r. do 28 lutego 2011 r. byt ubezpieczony przez
ubezpieczyciela W. w K. Zdaniem orzekajgcych w sprawie Sgdéw w procesie nie
zostato dowiedzione, ze pojazd opisany w wyroku skazujgcym w sprawie Il K (...)
poprzez wskazanie numeru nadwozia VIN (...) i marki samochodu (,,F.”),
wprowadzony na terytorium Polski i biorgcy udziat w zdarzeniu, oraz
ubezpieczony ,,F.”, ktérego dotyczy dokument z k- 321 akt sprawy, to jeden i ten
sam pojazd. Zawarte we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
twierdzenie dotyczgce tozsamosci pojazdu ujawnionego w postepowaniu karnym
oraz okreslonego w niniejszym postepowaniu pozostaje w oderwaniu od
zasadniczej dla ewentualnego uchylenia odpowiedzialnosci pozwanego kwestii
tozsamosci pojazdu o nr VIN (...) i pojazdu wskazanego w dokumencie na k. 321
akt. Z kolei twierdzenie o utozsamieniu przez Sgd Apelacyjny identyfikacji pojazdu
z numerami rejestracyjnymi lub tablicg rejestracyjng znajdujgcg sie na pojezdzie
jest o tyle niezrozumiate, Zze pojazd ujawniony w postepowaniu karnym oraz
okreslony w niniejszym postepowaniu byt identyfikowany numerem VIN wiasnie.
Uwzgledniajgc powyzsze, okolicznosci wskazane przez skarzgcego nie uzasadniaty

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt,

jak w sentenciji.
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