Sygn. akt IV CSK 379/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Myszka (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Baczyk

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

w sprawie z powoddztwa S. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.
przeciwko M. S.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 6 kwietnia 2017 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 grudnia 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1) oddala skarge kasacyjna;

2) zasadza od powodki na rzecz pozwanej kwote 3600 (trzy
tysigce szescset) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powddka S. sp. z 0.0. w P. wniosta o zasgdzenie od pozwanej M. S. kwoty

140.860,35 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 17 lipca 2014 roku do dnia



zapfaty oraz kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug

norm przepisanych.

W uzasadnieniu powodka wskazata, ze dochodzi odszkodowania na
podstawie art. 160 ust. 3 Prawa upadtosciowego i naprawczego, albowiem
pozwana wykonujgc nieprawidtowo obowigzki syndyka M. sp. z 0.0. wyrzadzita

szkode poprzez wszczecie egzekucji nienaleznej wierzytelnosci.

Wyrokiem z dnia 19 marca 2015 r. Sgd Okregowy w G. oddalit powddztwo
oraz zasgdzit od powoda na rzecz pozwanej kwote 3 617 zt tytutem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego.

Swoje rozstrzygniecie Sgd Okregowy opart na nastepujgcych ustaleniach

oraz rozwazaniach:

Postanowieniem z dnia 2 marca 2004 r. Sgd Rejonowy w G. XX Wydziat
Gospodarczy w G. ogtosit upadtos¢ M. sp. z 0. 0. w G., obejmujgcg likwidacje

majatku upadtego, wyznaczajgc pozwang M. S. jako syndyka masy upadtoSci

W pozwie wniesionym w dniu 11 pazdziernika 2008 roku pozwana, jako
syndyk masy upadtosci M. sp. z 0.0., domagata sie zasgdzenia od S. sp. z o.0.
kwoty 1.398.061,17 zt wraz z odsetkami ustawowymi i kosztami procesu tytutem
kwot zatrzymanych jako kaucja gwarancyjna na okres gwarancji. Wyrokiem z dnia 8
lutego 2012 r. w sprawie IX GC (...) Sad Okregowy w G. uwzglednit zgdanie
syndyka i zasadzit od S. sp. 0.0. kwote 1 399 715, 31 zt z ustawowymi odsetkami
od kwot: 1 369 300,92 zt. od dnia 3 pazdziernika 2006 r. oraz 30 414,39 zt od dnia

16 maja 2007 r. — do dnia zaptaty oraz koszty procesu.

Wyrokiem z dnia 18 lipca 2012 r., wydanym w sprawie | ACa (...), Sad
Apelacyjny w (...) oddalit apelacje pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego. W
uzasadnieniu tego wyroku Sad drugiej instancji podzielit stanowisko Sagdu
Okregowego w zakresie zasadnosci powodztwa o zwrot kaucji dtugoterminowej po
uptywie okresu udzielonej gwarancji na wykonane prace. Wedtug Sgdu, pozwana
nie zdotata wykazac, aby zaspokoita roszczenie powodki o zwrot tej kaucji w
jakiejkolwiek czesci. Niewatpliwym bylo w sprawie, ze pozwana przekazata
powoddce kwote 850 000 zt., niemozliwym byto jednak ustalenie z jakiego tytutu

pozwana przekazata te kwote. W sytuacji, gdy strony pozostawaty w statych



stosunkach gospodarczych, to na pozwanej zgodnie z art. 6 k.c. spoczywat
obowigzek wykazania, ze kwote zaptacono tytutem kaucji gwarancyjnej. W sytuacji
wielosci dtugdbw wobec tego samego wierzyciela i braku wyraznego wskazania
przez dtuznika, ktéry z dtugdw chce zaspokoi¢, spetnione swiadczenie zalicza sie
przede wszystkim na poczet dtugu wymagalnego, a jezeli jest kilka dlugéw na

poczet najdawniej wymagalnego.

W dniu 10 wrzesnia 2012 r. Sad Apelacyjny w (...) nadat klauzule
wykonalnosci wyrokowi Sgdu Okregowego w G. z dnia 8 lutego 2012 r. i wyrokowi
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 18 lipca 2012 r. W dniu 3 pazdziernika 2012 r.
wptyngt do Komornika przy Sadzie Rejonowym w W. wniosek syndyka masy
upadtosci spotki M. spotki z 0.0., datowany na dzien 18 wrzesnia 2012 r., o
wszczecie egzekucji przeciwko S. sp. z 0.0. na podstawie wyzej opisanego tytutu
wykonawczego. Syndyk wnosit o wyegzekwowanie kwoty 1 399 715,31 zt tytutem
naleznosci gtéwnej, odsetek i kosztéw procesu oraz kosztéw w postepowaniu
egzekucyjnym. W dniu 3 pazdziernika 2012 r. Komornik sporzgdzit zawiadomienie
0 wszczeciu egzekucji, ktore zostato doreczone S. w dniu 8 pazdziernika 2012 r.
Przed otrzymaniem tego zawiadomienia S. sp. z 0.0. dokonata dobrowolnej zaptaty
na rzecz wierzyciela kwoty 1.047.255,31 ztotych. Po otrzymaniu zawiadomienia o
wszczeciu egzekucji powodka wystgpita do komornika o wstrzymanie czynnosci
egzekucyjnych oraz wystgpita z powodztwem p pozbawienie wykonalnosci tytutu
wykonawczego. Przedstawita tez Komornikowi pismo z dnia 4 pazdziernika 2012 r.
skierowane do sedziego komisarza stanowigce zgtoszenie wierzytelnosci wraz z
oswiadczeniem o potrgceniu. Do pisma tego dotgczono dowody potwierdzenia
zaptaty w dniu 5 pazdziernika 2012 r. naleznosci zasgdzonych w sprawie IX GC (...)

Sadu Okregowego w G..

Pismem z dnia 5 pazdziernika 2012 r. S. powiadomita petnomocnika syndyka
o wpfatach dokonanych w tym samym dniu. Pismem z dnia 8 pazdziernika 2012 r.
petnomocnik syndyka wnidst o ograniczenie egzekucji o kwote dokonanych przez

dtuznika wptat i wyegzekwowanie pozostatych naleznosci.

Komornik dokonat 5 i 10 pazdziernika 2012 r. zajecia wierzytelnosSci

przystugujgcych spotce S. od innych podmiotéw, przeprowadzit egzekucije i obcigzyt



dtuznika kosztami postepowania egzekucyjnego w kwocie 89 360,35 zt. i 1 800 zt.
Wyegzekwowane kwoty przekazat na rzecz wierzyciela — syndyka masy upadtosci
M. sp. z 0.0. w dniu 19 pazdziernika 2012 r. W dniu 12 pazdziernika 2012 r.
petnomocnik syndyka zwrdcit S. sp. z 0.0. kwote 1 067 072,31 zt.

W dniu 8 stycznia 2013 r., w ostatnim dniu ustawowego terminu, spotka S.
skierowata do Sadu Apelacyjnego w (...) skarge o wznowienie postepowania w
sprawie | ACa (...). W uzasadnieniu skargi wnoszgcy powotat sie na to, ze w dniu 8
pazdziernika 2012 r. uzyskat z R. S.A. potwierdzenie przelewu, z ktérego wynika,
ze w dniu 30 lipca 2002 r. S. zaptacita na rzecz M. sp. z o0.0. kwote 850 000 zi.
tytutem zwrotu kaucji gwarancyjnej. W roku 2009, w czasie trwania postepowania w
sprawie IXGc (...), Bank odmoéwit wystawienia takiego potwierdzenia. W toku
postepowania wznowieniowego (sygn. akt IACa (...)) S. sp. z 0.0. ziozyla
zestawienie dokumentow zaksiegowanych datowane na 15 marca 2013 r. bez
danych osoby wprowadzajgcej z ktérego wynika, ze kwota 850 000 zt zostata
rozliczona jako kaucje gwarancyjne w kwotach 830 117,98 zt i 19 882,02 zt z
kontem naleznosci z tytutu kaucji — S. sp. z 0.0. Wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2013 r.
Sad Apelacyjny w (...) uwzglednit skarge o wznowienie postepowania i zmienit swoj
wyrok z dnia 18 lipca 2012 r. w ten sposob, Zze obnizyt zasgdzong przez Sad
Okregowy w G. kwote 1.399.715,31 ztotych do kwoty 549.715,31 ztotych, oddalajgc
powodztwo o kwote 850.000 ziotych z odsetkami ustawowymi od dnia 3
pazdziernika 2006 r., i zasgdzit od syndyka masy upadtosci spétki M. spétki z o.0.
kwote 1.495.860,04 ziotych tytutem zwrotu wyegzekwowanej czesci naleznosci
gtobwnej oraz kwote 60.922,81 ztotych tytutem czesci wyegzekwowanych kosztow
procesu. W uzasadnieniu tego wyroku Sagd Apelacyjny stwierdzit, ze pozwany
wykazat przy pomocy nowego dowodu, ocenionego ponownie wraz z catoscig
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, ze zwrdcit powddce sporng
kwote 850 000 zt. wiasnie z tytutu przedmiotowej kaucji gwarancyjnej. Potwierdzit to
ostatecznie przedtozony dowdd przelewu z dnia 30 lipca 2002 r., wskazujgcy na
tytut ptatnosci tej kwoty. Kwota ta jest nieprzypadkowa i wynika z oczywistej
korelacji z wysokoscig otrzymanej kilka dni wcze$niej gwarancji ubezpieczeniowe;j

do takiej wysokosci na caty okres gwarancyjny.



Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2013 r. w sprawie VIIGc (...), prowadzonej
poczatkowo z powodztwa przeciwegzekucyjnego przeksztatlconego w pozew o
zasgdzenie zwrotu wyegzekwowanego S$wiadczenia w kwocie 1.488.916,67 zt.,
Sad Okregowy w B. zasadzit od syndyka na rzecz S. sp. z 0.0. kwote 91 160,35 zt.,
oraz wobec cofniecia pozwu umorzyt postepowanie w pozostatym zakresie oraz
zasagdzono od syndyka na rzecz S. sp. z 0.0. kwote 49 700 zt. kosztow procesu. W
uzasadnieniu tego wyroku wskazano, ze kwota ta stanowi rownowartos¢
wyegzekwowanych od S. kosztow postepowania egzekucyjnego, ze syndyk jako
wierzyciel w sprawie IVGc (...) i | ACa (...) popierat egzekucje kwoty 850 000 zt.,
ktéra, jak wykazato przeprowadzone postepowanie, nie powinna sie toczyc.
Egzekwowana wierzytelno$¢ byta bowiem nienalezna, o czym wierzyciel wiedziat i
nie cofngt wniosku egzekucyjnego, pomimo wniosku dtuznika z dnia 9 pazdziernika
2012 r. o wstrzymanie czynnosci egzekucyjnych, ztozonego w trybie 822 k.p.c.,
doprowadzajgc do ponownego wyegzekwowania przez Komornika raz juz
zaptaconej przez dtuznika wierzytelnosci. Takie postepowanie Sgd Okregowy
ocenit przez pryzmat zawinionego postepowania wierzyciela, za ktére ponosi on
odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 415 k.c. Zdaniem tego Sadu, sprawca musi
mie¢ swiadomos¢ zaréwno tego, ze swym dziataniem wyrzgdzi szkode jak i tego,
ze nie miat podstaw do takiego dziatania. W analizowanej sprawie pozwany od
30 lipca 2002 r. byt w posiadaniu dokumentu potwierdzajgcego sptate przez S. sp. z
0.0. kaucji gwarancyjnej 850000 zt., a mimo to doprowadzit do egzekuciji
nienaleznego mu, nie istniejgcego w chwili wniesienia pozwu i w chwili egzekucji

Swiadczenia oraz do obcigzenia znacznymi kosztami egzekucji S. sp. z 0.0.

Postanowieniem z dnia 10 grudnia 2013 r. zatwierdzono ostateczny plan
podziatu funduszy masy upadtosci M. sp. z 0.0. sporzgdzony na dzien 30 wrze$nia
2013 r. Plan ten nie obejmowat kwot zasgdzonych wyrokiem Sgdu Okregowego w
B. w sprawie VIIGc (...), ktory zostat wydany pozniej i plan ten nie zostat zmieniony
w zakresie kwot zasgdzonych tym wyrokiem. Postanowieniem z dnia 21 lutego
2014 r. Sad Rejonowy w G. stwierdzit zakonczenie postepowania upadto$ciowego

M. sp. z 0.0.



Pismem z dnia 7 lipca 2014 r. powodka wezwata pozwang do zapfaty kwoty
dochodzonej pozwem w terminie 7 dni od otrzymania pisma. Pismo to zostato

doreczone pozwanej w dniu 9 lipca 2014 r. Pozwana odmoéwita zapfaty.

W ocenie Sgdu Okregowego, roszczenie powoda nie jest zasadne. Powdd
domagat sie zaptaty odszkodowania w kwocie 140 860, ktora zostata zasgdzona
wyrokiem z dnia 20 grudnia 2013 r. Sagd Okregowego w B. od syndyka masy
upadtosci M. sp. z 0.0. Sgd Okregowy w G. nie uznat sie za zwigzany sentencjg
oraz podstawami rozstrzygniecia wyroku wydanego w dniu 20 grudnia 2013 r. w

sprawie VIIGc (...) Sgdu Okregowego w B..

Postepowanie przed Sgdem Okregowym w B. prowadzone byto miedzy S.
sp. z 0.0. i syndykiem masy upadtosci M. sp. z 0.0. Zatem za zobowigzania,
wynikajgce z wyroku z dnia 20 grudnia 2013 r., wydanego przez Sgd Okregowy w
B., odpowiada upadty — masa upadtosci upadtego M. sp. z 0.0. To na jej rachunek
zobowigzania te zostaty zaciggniete. Wprawdzie strong tego postepowania byt
syndyk masy upadtosci ale jako podmiot uprawniony wytgcznie do reprezentowania
masy upadtosci. W konsekwencji wiec prawomocnos¢ materialna i formalna z jakiej
korzysta wyrok z dnia 20 grudnia 2013 r. nie odnosi sie do stron i podstawy
faktycznej powddztwa w tej sprawie skoro strong pozwang w tej sprawie nie jest
syndyk masy upadtosci (postepowanie upadtosciowe zostato zakonczone w lutym

2014 r.) lecz pozwana M. S. jako osoba fizyczna.

Z art. 160 ust. 3 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe i
naprawcze (w brzmieniu obwigzujgcym do dnia 31 grudnia 2015 r. jedn. tekst Dz. U.
2015.233 — dalej jako p.u.i.n.) wynika, ze syndyk odpowiada za szkode wyrzgdzong
wskutek nienalezytego wykonania obowigzkéw, a wiec za czyn wiasny, a nie
zobowigzanie — diug wchodzagcy do masy upadfosci. Podstawe prawng
odpowiedzialno$ci syndyka stanowig przepisy o czynach niedozwolonych (art. 415 i
nastepne k.c.). Dla przyjecia odpowiedzialnosci odszkodowawczej z art. 415 k.c.
koniecznym jest rownoczesne spetnienie przestanek jego stosowani, czyli istnienie
winy, szkody i normalnego zwigzku przyczynowego miedzy nimi. Brak ktérejkolwiek
z tych przestanek uchyla odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg z tytutu czynu

niedozwolonego. Tak wtasnie jest, gdy chodzi o odpowiedzialno$¢ za szkode w



zakresie kwoty 49 700 zt z tytutu kosztow postepowania w sprawie VIIGc (...), gdyz

brak zwigzku przyczynowego pomiedzy szkodg i zachowaniem pozwane;.

Sad Okregowy uznat, ze nie jest tez zasadne roszczenie odszkodowawcze
powoda w zakresie kosztéw postepowania egzekucyjnego Km (...) Komornika przy
Sgdzie Rejonowym w W. w kwocie 89 360,35 zi., odpowiadajgcej
wyegzekwowanym kosztom egzekucji i kwocie 1800zt odpowiadajgcej
wyegzekwowanym kosztom zastepstwa adwokackiego w tym postepowaniu
albowiem z ustalonych okolicznosciach faktycznych wynika, ze wszczecie w dniu 3
pazdziernika 2012 r. egzekucji i dalsze jej prowadzenie, a w konsekwencji
obcigzenie S. kosztami egzekucyjnymi byto uzasadnione. Wobec tego pozwanej,
wykonujgcej obowigzki syndyka, nie mozna przypisaé niedotozenia nalezytej
starannosci w wykonywaniu obowigzkéw syndyka, a tym bardziej winy umysinej

polegajgcej na Swiadomym wszczeciu egzekucji Swiadczenia nienaleznego.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 30 grudnia 2015 r. oddalit w catosci
apelacje, jaka wniosta powodowa spotka od wyroku Sgdu pierwszej instancji.
Odnoszac sie do zarzutu zarzuca naruszenie prawa procesowego, tj. art. 365 § 1
k.p.c. w zakresie zwigzania Sgdu Okregowego Ww niniejszej sprawie,
rozstrzygnieciem Sadu Okregowego w B. w sprawie VII GC (...). Sad Apelacyjny
wskazat, ze zwigzanie sgdu prawomocnym orzeczeniem, zapadtym w innych
sprawach, na podstawie art. 365 § 1 k.p.c. wystepuje zatem w zasadzie przy
tozsamosci nie tylko przedmiotowej, ale i podmiotowej tych spraw. W
okolicznosciach niniejszej sprawy nie moze by¢é mowy o tozsamosci stron tego
postepowania oraz sprawy toczgcej sie przed Sgdem Okregowym w B. w sprawie
VII GC (...). Pozwanym w tej ostatniej sprawie byt syndyk masy upadtosci M. spofki
z ograniczong odpowiedzialnoscig. W toczgcej sie natomiast sprawie przed Sgdem,
ktory wydat zaskarzony wyrok, pozwang jest osoba fizyczna, ktéra w latach 2004 —
2014 petnita funkcje syndyka spétki M.. Dlatego wyrok Sgdu Okregowego w B. w
sprawie VII GC (...) dla toczgcego sie postepowania w niniejszej sprawie nie ma
znaczenia prejudycjalnego. Orzeczenie to bowiem zapadto pomiedzy innymi

stronami (w znaczeniu materialnoprawnym), niz te, ktére toczg niniejszy spor.



Sad Apelacyjny uznat za niezasadny zarzut naruszenia art. 415 k.c. w zw. z
art. 365 § 1 k.p.c. jak réwniez zarzut naruszenia art. 160 ust. 3 p.u.i.n. w zw. z art.
179 p.u.i.n. Dopiero uzyskanie przez powoda w dniu 8 pazdziernika 2012 r. z R. SA
dokumentu przelewu z dnia 30 lipca 2002 r. wyjasnito tytut tej operacji finansowe;.
Stad tez, w ocenie Sgdu Apelacyjnego, nie jest uprawniony wniosek, w Swietle tak
dalece istotnych watpliwosci co do charakteru i podstawy przelewu kwoty 850 000
zt w dniu 30 lipca 2002 r., jakoby syndyk masy upadtosci M. spofki z ograniczong
odpowiedzialnoscig miat sSwiadomos¢, ze kwota jest masie nienalezna, a co
wazniejsze, mimo takiej wiedzy, prowadzit i popierat egzekucje swiadczeh masie

upadtosci nienaleznych.

Powdd postrzega odpowiedzialnos¢ pozwanej w jej wiedzy o nienaleznym
masie upadtosci Swiadczeniu w postaci kaucji gwarancyjnej w wysokosci 850 000 zt,
wnioskowanej gtéwnie z tresci uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego w B. w
sprawie VII GC (...). Stwierdzenie takie nie znajduje zdaniem Sadu Apelacyjnego
potwierdzenia w materiale dowodowym zgromadzonym w niniejszej sprawie.
Trzeba bowiem zauwazycC, ze kwestia powyzszej kwoty byta przedmiotem licznych
postepowan w latach 2009 — 2013 przed Sgdem Okregowym w G., Sgdem
Apelacyjny w (...), a takze przed Sgdem Najwyzszym. Kwestia zasadnos$ci zgdania
syndyka w zakresie omawianej kwoty byta sporna i co niezwykle istotne, syndyk
uzyskat prawomocne rozstrzygniecie dla masy upadtosci pozytywnie odnoszgce sie
do jego roszczenia, ktore stato sie postawg tytutu wykonawczego i przedmiotem
egzekucji. Dopiero wznowienie postepowania w sprawie | ACa (...) Sadu
Apelacyjnego w (...), na podstawie dokumentu uzyskanego przez powoda w dniu 8
pazdziernika 2012 r., a dotyczgcego zdarzen z 30 lipca 2002 r., doprowadzito do

oddalenia powodztwa syndyka w zakresie zgdania zaptaty kwoty 850 000 zi.

Sad Apelacyjny uznat, ze dziatania pozwanej jako syndyka masy upadtosci
byty zgodne z celem postepowania upadtosciowego, jakim jest w art. 179 p.u.i.n.
optymalne wykorzystanie majatku upadiego dla zaspokojenia wierzycieli w jak

najwyzszym stopniu.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia i wnioski Sgdu Okregowego w zakresie

przebiegu postepowania egzekucyjnego z wniosku syndyka masy upadtosci M.



spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w sprawie Km (...), ze szczegdolnym
uwzglednieniem zbieznosci czasowych czynnosC stron tego postepowania. Jak
bowiem wynika z trafnych ustalen Sgdu pierwszej instancji, wierzyciel niezwtocznie
zareagowat na spetnienie czesci egzekwowanego roszczenia, wnioskujgc o
ograniczenia egzekucji (k. 77 akt postepowania egzekucyjnego Km (...)).
Nie sposob zatem w dziataniu syndyka dopatrze¢ sie braku nalezytej starannosci w
rozumieniu art. 179 p.u.i.n., jak tez zawinionego dziatania w celu wyrzgdzenia
powodowi szkody. W konsekwencji nie sposob dopatrze¢ sie w czynnosciach

pozwanej podstawy do odpowiedzialnosci z mysl art. 160 ust. 3 p.u.i.n.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego powddka spétka S. spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w P. wniosta skarge kasacyjng, w ktorej zarzucita
naruszenie art. 160 ust. 3 p.u.i.n. g zw. z art. 179 p.u.i.n. i art. 415 k.c. i art. 361 § 1
k.c. a takze art. 365 § 1 k.p.c. przez btedng wykfadnie i jego niezastosowanie oraz
art. 382 w zw. z art. 391 § 1, 328 § 2 k.p.c. przez niewskazanie przez Sad

Apelacyjny stanu faktycznego, jaki byt podstawg rozstrzygniecia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Pomimo nadania w skardze kasacyjnej zasadniczego znaczenia naruszeniu
art. 382 k.p.c., z uzasadnienia tej podstawy kasacyjnej wynika w istocie, ze skarzgcy
ma zastrzezenia do konstrukcji uzasadnienia orzeczenia Sgdu drugiej instancji, o
czym swiadczy nie tylko wymienienie art. 328 § 2 k.p.c. obok art. 382 k.p.c., ale
takze zarzuty dotyczgce braku wskazania w tym uzasadnieniu ,fragmentu

dotyczgcego ustalen faktycznych” oraz podstawy rozstrzygniecia.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sig, ze art. 328 § 2 k.p.c.
moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe kasacyjng w tych wyjagtkowych
wypadkach, gdy uzasadnienie wyroku sgdu drugiej instancji zawiera braki
uniemozliwiajgce dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzity do wydania
orzeczenia, co uniemozliwia przeprowadzenie kontroli kasacyjnej. Tylko bowiem
wowczas stwierdzone wady mogg mie¢ wptyw na wynik sprawy (por. np. wyrok z
dnia 9 maja 2013 r., Il UK 301/12, nie publ.; (por. np. wyroki z dnia 2 czerwca
2011 r., 1 CSK 581/10, nie publ.; z dnia 18 kwietnia 2012 r., Il PK 197/11, nie publ.;
z dnia 3 pazdziernika 2012 r., Il PK 64/12, nie publ.).
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Odpowiednie stosowanie przez sad drugiej instancji art. 328 § 2 w zwigzku z
art. 391 § 1 k.p.c. oznacza, ze uzasadnienie orzeczenia tego sgdu nie musi
zawiera¢ wszystkich elementow przewidzianych dla uzasadnienia sgdu pierwszej
instancji, to jednak powinno mie¢ ustalong podstawe faktyczng i prawng
rozstrzygniecia. Jezeli sad drugiej instancji podziela ocene dowoddéw sadu
pierwszej instancji, to nie ma obowigzku ponownego przytaczania w uzasadnieniu
przyczyn, dla ktérych okreslonym dowodom odmowiono wiarogodnosci i mocy
dowodowej. Woystarczy wowczas stwierdzenie, ze podziela argumentacje
zamieszczong w uzasadnieniu orzeczenia sadu pierwszej instancji, w ktorym
poszczegolne dowody zostaty wyczerpujgco oméwione, a takze, iz traktuje
ustalenia tego sadu, jako wiasne. Moze réwniez odwotaé sie do oceny prawnej
sgdu pierwszej instanciji, jezeli w petni jg akceptuje i uznaje za wystarczajgcg. Sad
drugiej instancji obowigzany jest zamiesci¢ w uzasadnieniu takie elementy, ktore
ze wzgledu na tresc apelacji i zakres rozpoznania, sg potrzebne do rozstrzygniecia
sprawy. Modyfikacja wymagan uzasadnienia orzeczenia sgadu drugiej instancji
wynika z obowigzku ustanowionego w art. 378 § 1 k.p.c.,, nakazujgcego
konieczno$¢ sporzadzenia go w sposéb wskazujgcy, ze wszystkie zarzuty apelacji
byly rozwazone przed wydaniem rozstrzygniecia (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z
dnia 18 lutego 2013 r., Il CSK 70/12; z dnia 19 czerwca 2013 r., | CSK 639/12, nie
publ.).

Uzasadnienie zaskarzonego skargg kasacyjng orzeczenia spetnia wskazane
wymagania. W kilku miejscach pisemnych motywéw Sad Apelacyjny odwotat sie
do ustalen poczynionych w pierwszej instancji i wyraznie je aprobowat (zob. str. 29
uzasadnienia) lub tez przyjat, ze Sad Okregowy prawidiowo ocenit zebrany w
sprawie materiat dowodowy i wyprowadzit z niego prawidtowe wnioski (str.
30 uzasadnienia). Poza tym Sad Apelacyjny, odnoszgc sie do zarzutow
apelacyjnych, wyrazit jednoznaczne stanowisko o braku podstaw do zastosowania

w sprawie art. 160 ust. 3 p.u.i.n.

Nie ma tez racji skarzacy, zarzucajgc niewtasciwg wyktadnie i
niezastosowanie art. 365 § 1 k.p.c. Wynikajgca z tej normy procesowej zasada
zwigzania stron i sgdu prawomocnym orzeczeniem sgdowym zapadtym w innej

sprawie wystepuje przy tozsamosci przedmiotowej i podmiotowej obu spraw. Jak
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stusznie wywiodly Sady, pozwanym w sprawie toczgcej sie przed Sadem
Okregowym w B. byt syndyk masy upadtosci M. spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig. W przedmiotowej sprawie pozwang jest osoba fizyczna, ktéra

petnita funkcje syndyka.

Zgodnie z art. 144 ust. 1 i 2 p.u.i.n., jesli ogtoszono upadtos¢ obejmujgca
likwidacje majatku upadtego, postepowania sgdowe dotyczgce masy upadtosci

moga by¢ wszczete i dalej prowadzone jedynie przez syndyka lub przeciwko niemu.

Postepowania te syndyk prowadzi na rzecz upadtego, lecz w imieniu
witasnym. Wejscie do sprawy syndyka masy upadto$ci w miejsce upadtego jest
zatem szczegdlnym podstawieniem procesowym. Z dniem ogtoszenia upadtosci
upadty traci legitymacje do wystepowania w sprawach, ktére dotyczgcg masy,
pozostaje natomiast strong w znaczeniu materialnoprawnym - jako podmiot
stosunku prawnego, z ktorego wyniknagt okreslony spér (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 21 lipca 2011 r., V CZ 37/11, nie publ.). Oznacza to, ze w
procesie odnoszgcym sie do przedmiotu dotyczgcego masy upadtosci, syndyk

uzyskuje status powoda albo pozwanego, a upadty go traci.

W konsekwencji dziatajgcy w imieniu wtasnym syndyk - jako powod badz
pozwany, jest adresatem wyrzeczenia zawartego w wyroku wydanym w sprawie
toczacej sie z jego udziatem. Jednak swiadczenia dochodzone przez syndyka lub
przeciwko niemu podlegajg zasgdzeniu na rzecz lub od upadtego. Podstawienie
syndyka odnosi sie tylko do postepowan dotyczgcych masy upadiosci.
Postepowanie dotyczy masy upadfosci, jezeli jego wynik mogitby mie¢ wptyw na
stan masy upadtosci i mozliwos¢ zaspokojenia sie z niej. Do postepowan tych
zalicza sie postepowania, w ktorych upadiemu przypada rola powoda Iub i
pozwanego, bez roéznicy czy chodzi w nich o pozycje czynne czy bierne masy
upadtosci, jak tez bez rbéznicy, czy sprawa jest sprawg o $wiadczenie,
uksztattowanie lub ustalenie (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 16 stycznia
2009 r., Il CSK 244/08, nie publ.; uchwaty z dnia 24 maja 2002 r., Ill CZP 25/02,
OSNC 2003/7-8, p. 94 oraz z dnia 10 lutego 2006 r., IV CZP 2/06, OSNC 2007/1/3).

Z tych wzgledéw przedmiotem sporu w sprawie VII GC (...) przed Sadem
Okregowym w B. byla odpowiedzialno$¢ upadiego, ktéry jako podmiot
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cywilnoprawnego stosunku prawnego, stanowigcego podstawe odpowiedzialnosci
odszkodowawczej, pozostaje strong postepowania cywilnego w znaczeniu

materialnym, pomimo braku legitymacji formalnej do wystepowania w tym procesie.

Ro6zny przedmiot sporu w zwigzku z legitymacjg materialng upadtego, jak tez
brak tozsamosci podmiotowej w obu sprawach, uprawniat Sady obu instancji w
niniejszym procesie do czynienia wiasnych ustalen w zakresie przestanek

odpowiedzialnosci pozwanej sprawujgcej funkcje syndyka masy upadtosci.

Poniewaz zarzuty naruszenia przepisow postepowania okazaty sie
nieuzasadnione, podstawg dalszej oceny naruszenia prawa materialnego stanowig

ustalenia faktyczne stanowigce podstawe zaskarzonego.

Wedtug utrwalonej judykatury Sgdu Najwyzszego i sgdow powszechnych,
odpowiedzialnos¢ syndyka masy upadtosci, o ktérej mowa w art. 160 ust. 3 p.n.i.u.,
ma charakter deliktowy i osobisty. Jest oparta na zasadzie winy, ktdrg uzasadnia
nawet najmniejszy jej stopien (zob. zachowujgce aktualnos¢ stanowisko Sadu
Najwyzszego wyrazone na tle art. 102 rozporzgdzenia Prezydenta RP z dnia 24
pazdziernika 1934 r. Prawo upadiosciowe - jedn. tekst Dz. U. z 1991 r., Nr 118,
poz. 512 ze zm. oraz w wyrokach z dnia 18 pazdziernika 2012 r., OSNC z 2013 r.,
nr 5, poz. 65, Biul. SN z 2013 r., nr 2, poz. 13, M. Prawn. z 2013 r., nr 14, poz. 818,
z dnia 21 sierpnia 2013 r., Il CSK 707/12, OSNC z 2014 r., nr 4, poz. 48, Biul. SN z
2013 r., nr 10, poz. 13, z dnia 18 lipca 1997 r., Il CKN 33/97, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CSK 48/06, z dnia 15 wrzesnia 2009 r., Il CSK 704/08, z dnia 12 maja
2011 r., Il CSK 222/10 - nie publ.). Przestankami tej odpowiedzialnosci sg wiec:
szkoda, zawinione nienalezyte wykonanie przez syndyka masy upadtosci
obowigzkéw wynikajgcych z przepisow prawa upaditosciowego lub wymaganych
celem tego postepowania oraz adekwatny zwigzek przyczynowy pomiedzy szkodag
a nienalezytym wykonaniem obowigzkéw. Nienalezyte wykonanie obowigzkow
stanowi zdarzenie wyrzgdzajgce szkode i wobec tego, ze nalezy do sfery faktow,
jego ocena musi by¢ dokonywana in casu i w odniesieniu do skonkretyzowanych
obowigzkéw ustawowych okreslonych w ustawie z dnia 28 marca 2003 r. Prawo
upadto$ciowe i naprawcze - w sprawie niniejszej w wersji obowigzujgcej w dniu
ogtoszenia upadtosci (Dz. U. z 2006 r., Nr 47, poz. 347).
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Wobec oparcia odpowiedzialnosci odszkodowawczej syndyka masy
upadtosci na zasadzie winy, trzeba uwzgledni¢, ze ciezar wykazania tej przestanki
odpowiedzialnosci osoby wykonujgcej obowigzki syndyka spoczywa na stronie
dochodzgcej odszkodowania. Poczynione w sprawie szczegotowe ustalenia
faktyczne, ktorymi Sad Najwyzszy jest zwigzany (art. 3982 § 2 k.p.c.), a zwlaszcza
opis zachowan syndyka w ich sekwencji czasowej od zgtoszenia wniosku o
wszczecie egzekucji, nie pozwalajg na uznanie, ze pozwana osobiscie, jako syndyk
masy upadtosci spotki M., umysSinie lub przy braku nalezytej starannosci
doprowadzita do wykonania prawomocnego wyroku zasgdzajgcego Swiadczenie,
ktore zostato wiele lat wczesniej spetnione na rzecz spotki M.. Zapisy ksiegowe
spotki M. byly przedmiotem rozwazan sgdow, a z tych zapisow oraz danych
przedtozonych przez ksiegowg masy upadiosci wynikato, ze dtug spoétki S.

odpowiada kwocie ostatecznie zasgdzonej od tej spotki w 2013 r.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 3984 k.p.c.
oddalit skarge kasacyjng powddki rozstrzygajgc o kosztach postepowania

kasacyjnego na podstawie art. 99 w zwigzku z art. 391 § 1, 3982 k.p.c.

aj



