Sygn. akt IV CSK 377/15

POSTANOWIENIE

Dnia 8 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z wniosku |. S.

przy uczestnictwie M. R., J. B.,, B. C.i A. R.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 8 grudnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania M. R.
od postanowienia Sgdu Okregowego we Wioctawku

z dnia 22 stycznia 2015 r., sygn. akt | Ca 107/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



Uczestniczka postepowania M.R. uzasadnita wniosek o przyjecie do
rozpoznania skargi kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego we Wioctawku
z dnia 22 stycznia 2015 r. jej oczywistg zasadnoscig. Skarzgca podniosta, ze
,Zzaskarzone orzeczenie (...) w Sposob oczywisty narusza przepisy postepowania, a
mianowicie art. 278 § 1, art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c. poprzez oddalenie istotnego
wniosku przez Sad Okregowy, dotyczgcego powotania innego biegtego w
dziedzinie psychiatrii w randze profesora, ktéry ze wzgledu na swoje bogate
doswiadczenie praktyczne i naukowe podwazytby watpliwej wartosci opinie biegtej,
ktdéra to opinia po jej wydaniu byta kwestionowana nie tylko przez uczestniczke (...),
ale rowniez pozostatych uczestnikéw. Z tego tez wzgledu Sad zaréwno |, jak i Il
instanciji, bez btednego powotania sie na tresc¢ art. 162 i 240 k.p.c., winien dopusci¢

do opinii biegtego drugiego psychiatry.”
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Uzasadnienie wniosku opartego na przyczynie przewidzianej w art. 398°§ 1
pkt 4 k.p.c. wymaga przedstawienia argumentacji prawnej zmierzajgcej do
wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia przepiséw, mozliwego do
stwierdzenia bez merytorycznej analizy zaskarzonego orzeczenia oraz podstaw
skargi kasacyjnej. Zakres badania sprawy w ramach przedsgdu nie pozwala
Sadowi Najwyzszemu na ocene na tym etapie postepowania zasadnosci zarzutow
podniesionych w skardze. Z tego wzgledu powotanie sie na przestanke oczywistej
zasadnosci skargi nie moze by¢ sformutowane w sposdb wymagajgcy takiej oceny,
lecz powinno koncentrowac sie na argumentacji prawnej odrebnej od merytorycznej
motywacji skargi. Uszto to uwagi skarzgcej, gdyz w jej ujeciu uzasadnienie wniosku
sprowadza sie do powtdrzenia w nieco zmodyfikowanej formie zarzutéw skargi
dotyczacych naruszenia przepiséw postepowania, a takze podniesienia nowych
zarzutébw wykraczajgcych poza jej podstawy. Samo okreslenie w uzasadnieniu
whniosku zarzucanych naruszen prawa jako ,oczywistych”, bez wymaganej
argumentacji prawnej majgcej swiadczy¢ o takim ich charakterze nie mogto

przekonaé o wstgpieniu przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.



Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi od rozpoznania na
podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.



