Sygn. akt IV CSK 374/19

POSTANOWIENIE

Dnia 14 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa Banku ,,P.” Spotki Akcyjnej w W.
przeciwko D.C.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczna,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 14 maja 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 lutego 2019 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2 700 (dwa
tysigce siedemset) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania wobec wykazania przez skarzgcego, ze sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Nakladajgc na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia
oznaczonej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania ustawodawca

zmierza w ten sposob do zagwarantowania, ze skarga kasacyjna (nadzwyczajny



Srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen) bedzie petniC przypisanie jej
funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewnic,
ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie instrumentem

wykorzystywanym w kazdej sprawie.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia
28 lutego 2019 r. pozwany D.C. opart wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania na przestankach okreslonych w 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Skarzgcy nie spetnit wymogdw konstrukcyjnych zwigzanych ze skutecznym
powotaniem sie na przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. uznaje sie zagadnienie nowe i dotychczas niewyjasnione. Jednoczesnie
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zgodnie doprecyzowuje sie, ze w art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. chodzi o zagadnienie istotne i $cisle jurydyczne, tj. dajgce sie
przedstawiCc w sposob syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych
ustalen faktycznych lub oceny dowoddéw (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 22 grudnia 2008 r., IIl CSK 285/08, ICBSN 2009, nr 4, s. 48). Musi by¢ to
réwniez zagadnienie o charakterze abstrakcyjnym, ktérego wyjasnienie przyczyni
sie do rozwoju jurysprudenciji, a jego rozstrzygniecie bedzie miato znaczenie nie
tylko dla oceny konkretnej, jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych
spraw. Z tej przyczyny przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej z powotaniem sie
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) wymaga wykazania przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje zagadnienie
nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze

przyczynic¢ sie do rozwoju prawa.

Wbrew wskazanym wymaganiom konstrukcyjnym skarzgcy w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie sformutowat zadnego
zagadnienia prawnego. Nie zawarto réwniez uzasadnienia wskazujgcego istote
dostrzeganego zagadnienia problemowego oraz wyjasnienia, jaki wplyw

wyréznione zagadnienie ma dla rozwoju prawa i dziatalnosci orzeczniczej sgdéw.



Tymczasem — zgodnie z wymaganiami z art. 3984 § 2 k.p.c. — na skarzgcym
spoczywa bowiem obowigzek nie tylko ujecia w skardze kasacyjnej wniosku
0 przyjecie jej do rozpoznania, ale rowniez uzasadnienia dostrzeganych przestanek

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Réwniez w odniesieniu do wniosku dotyczgcego przestanki z art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. skarzgcy nie wskazat przepiséw, ktdre w jego ocenie budzg powazne
watpliwosci interpretacyjne lub wywotujg rozbieznosci w orzecznictwie sgdow.
Ponadto powotujgc sie na orzecznictwo sgdowe nie wyjasnit, w jakim zakresie
dostrzega wystepujace miedzy nimi rozbieznosci. Tym samym nie spetnit on
wymogow  konstrukcyjnych  wiasciwych dla kreacji podstawy przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej przez art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
Dodatkowo nalezy wskazac, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominujgcym
stanowiskiem, aprobowanym takze w pismiennictwie, jest, ze przedmiotem
zaskarzenia skargg paulianskg moze by¢ ostatnia czynnos¢ prawna dokonana
przez osobe trzecig, ktéra uzyskata korzys¢ majgtkowg od dtuznika, a legitymacje
bierng w takiej sytuacji ma osoba, na rzecz ktorej rozporzgdzenie nastgpito
(por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2013 r., IV CSK 222/13,
nie publ., z dnia 24 wrzesnia 2015 r., V CSK 667/14, OSNC 2016, nr 7-8, poz. 94
oraz z dnia 22 marca 2017 r., lll CSK 143/16, nie publ.).

W sprawie nie zachodzi réwniez niewazno$¢ postepowania, ktérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia — z urzedu (art. 39813
§ 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). W przedmiocie kosztéw postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 w zw. z art. 99, 391 § 1 i 39821
k.p.c. oraz przepiséw § 15 ust. 1 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 2 pkt 6
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 265).
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