Sygn. akt IV CSK 372/17

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa M.J.K.

przeciwko U.H.K.

o stwierdzenie niewaznosci aktu notarialnego,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 8 lutego 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 stycznia 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2. przyznaje adw. P.K. od Skarbu Panstwa Sadu Apelacyjnego
w [...] kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zt podwyzszong o
kwote podatku od towaréw i ustug wyliczong wedlug stawki
podatku obowigzujacej dla tego rodzaju czynnosci tytulem
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej w

postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Pozwana U.H.K. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
[...] z dnia 20 stycznia 2017 r. oddalajgcego jej apelacje od wyroku Sadu
Okregowego w [...] z dnia 4 listopada 2015 r. Sad pierwszej instancji stwierdzit
niewaznos¢ umowy darowizny z dnia 24 kwietnia 2010 r., zawartej miedzy stronami,
mocg ktorej powod M.J.K. darowat pozwanej nieruchomos¢ gruntowg potozong w B.
przy ul. R., stanowigcg niezabudowang dziatke rolng, oznaczong w obrebie [...] Z.

numerem geodezyjnym [...], o powierzchni 0,1019 ha.

W ocenie Sgdu Okregowego, powddztwo o stwierdzenie niewaznosci umowy
darowizny zastugiwato na uwzglednienie na podstawie art. 189 k.p.c. i art. 82 k.p.c.
Zdaniem Sadu, powodd nie zdawat sobie sprawy ze znaczenia i skutkow
przysporzenia dokonanego na rzecz siostry - pozwanej U.H.K.. Sgd Okregowy
wskazat, ze przyczyng stanu wytgczajgcego swiadomos¢é powoda byta choroba

psychiczna.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji
i zaaprobowat dokonang przez ten Sad ocene materiatu dowodowego. Oddalajgc
wnioski dowodowe powoddki o kontynuowanie postepowania dowodowego
i sporzgdzenie kolejnej opinii specjalistycznej dotyczgcej stanu powoda w czasie
zawierania umowy przez strony, Sad ten wskazat, ze w sprawie zostaly
sporzgdzone dwie opinie medyczne przez dwa niezalezne od siebie zespoty

biegtych, a ptyngce z nich wnioski sg zbiezne i kategoryczne.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng ztozyta pozwana,
zaskarzajgc go w catosci. W skardze opartej na obydwu podstawach kasacyjnych
zarzucita naruszenie art. 381 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. i art. 82 k.c.
We wnioskach wnosita o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, stuzy ochronie
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa

oraz prawidtowej wyktadni, umozliwia takze uchylenie orzeczen wydanych



w postepowaniu dotknietym niewaznos$cig lub oczywiscie wadliwych. Nie bedac
ogolnie dostepnym Srodkiem zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcym rozpoznanie
sprawy w kolejnej instancji sgdowej, poddawana jest wstepnej ocenie w ramach tzw.
przedsadu, ustanowionej w art. 398° k.p.c., majgcej za cel zbadanie, czy spetnia
przestanki przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. uzasadniajace jej przyjecie

do rozpoznania.

Skarzgca uzasadnita potrzebe rozpatrzenia jej skargi wystgpieniem
przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Wskazata w uzasadnieniu, Ze niestuszne byto
oddalenie wnioskow dowodowych o przestuchanie Swiadkéw i dopuszczenie
dowodu z dokumentéw w sprawie o stwierdzenie niewaznosci aktu notarialnego.
W jej ocenie, nieuzasadnione byto takze przyjecie, ze w dacie sporzgdzenia umowy
z dnia 24 kwietnia 2010 r. powdd znajdowat sie w stanie wytgczajgcym swiadome

i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej zachodzi wodwczas, gdy dla
przecietnego prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg
na uwzglednienie. Sytuacja taka w szczegodlnosci wystepuje wtedy, gdy bez
watpienia miaty miejsce uchybienia, na ktére powotuje sie skarzacy i jest pewne,
ze miaty one wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia albo podniesione zarzuty
oczywiscie uzasadniajg wniesiony srodek zaskarzenia. Skarzgcy musi przy tym
wykazaé, ze wyrok zapadt z oczywistym, razgcym naruszeniem przepisow
prawa lub podstawowych zasad obowigzujgcych w praworzgdnym panstwie
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2008 r., Il CSK 110/08,
nie publ.). Nie moze tez budzi¢ watpliwosci, ze wydane orzeczenie jest - na skutek

stwierdzonego naruszenia - oczywiscie btedne.

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie potwierdza stanowiska o oczywistej zasadnosci tej skargi. Skarzgcy zmierza
do zakwestionowania poczynionych przez Sad Apelacyjny ustalen faktycznych
i oceny dowodow, co nie moze odnies¢ skutku w postepowaniu przed Sgdem
Najwyzszym z uwagi na zakaz przewidziany w art. 398% § 3 k.p.c. Sady obu
instancji przeprowadzity dwukrotnie dowdd z opinii réznych biegtych, uzyskujgc

zbiezne wyniki i oceniajgc te dowody jako przekonujgce. Argument o koniecznosci



dalszego prowadzenia tego dowodu z udziatem kolejnego zespotu biegtych nie

moze by¢ uznany za oczywiscie uzasadniony.

Z przytoczonych wzgledow, wobec niestwierdzenia innych przestanek
przemawiajgcych za przyjeciem skargi kasacyjnej powoda do rozpoznania,

nalezato odmowic jej przyjecia na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 1 i 3
k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c.
przy uwzglednieniu § 3w zw. z § 8 pkt 6 i § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz.U. z 2016 r., poz. 1714).



