Sygn. akt IV CSK 370/19

POSTANOWIENIE

Dnia 14 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa J.K.

przeciwko W.K.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,
na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 14 maja 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 stycznia 2019 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...]
na rzecz adw. J.K. kwote 5 400 (pie¢ tysiecy czterysta) zi
podwyzszong o stawke podatku od towaréw i ustug tytutem
wynagrodzenia za nieoptacong pomoc prawng udzielong

powddce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania wobec wykazania przez skarzgcego, ze sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,

zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie



uzasadniona. Naktadajgc na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia
oznaczonej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania ustawodawca
zmierza w ten sposob do zagwarantowania, ze skarga kasacyjna (nadzwyczajny
srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczehn) bedzie petni¢ przypisanie jej
funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewnic,
ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo | procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie instrumentem

wykorzystywanym w kazdej sprawie.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia
16 stycznia 2019 r. powodka J.K. wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej oparta na

podstawach okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c.

Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pogladem,
za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. uznaje sie
zagadnienie nowe i dotychczas niewyjasnione. Zagadnienie to musi mie¢ charakter
istotny i byC zagadnieniem Sscisle jurydycznym, tj. dajgcym sie przedstawic
w sposoéb syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych ustalen faktycznych
lub oceny dowoddéw (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 grudnia
2008 r., Ill CSK 285/08, ICBSN 2009, nr 4, s. 48). Chodzi przy tym o zagadnienie
o charakterze abstrakcyjnym, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju
jurysprudenciji, a jego rozstrzygniecie bedzie miato znaczenie nie tylko dla
oceny konkretnej, jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw.
Z tej przyczyny przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej z powotaniem sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
wymaga wykazania przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje zagadnienie nowe,
nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze przyczynic

sie do rozwoju prawa.

Powyzszego wymagania nie spetnita skarzgca przywotujgc liczne
zagadnienia prawne dotyczgce wyktadni art. 898 § 1 k.c. Podnies¢ bowiem nalezy,
ze tre$¢ i uzasadnienie kreowanych przez skarzgcg zagadnien nie ma charakteru

abstrakcyjnego i w swej istocie opiera sie na polemice z wnioskami Sgdu drugiej



instancji dotyczgcymi uznania, iz zachowanie pozwanego wobec powodki nie
spetniato znamion ,razgcej niewdziecznosci’, o ktérej mowa w art. 898 § 1 k.c.
Zaznaczy¢ nadto nalezy, ze podnoszony przez skarzgcg problem kwalifikaciji
zachowan obdarowanego jako przejawow ,razgcej niewdziecznosci” z art. 898 § 1
k.c. nie jest zagadnieniem nowym, dotychczas niedostrzeganym w orzecznictwie
sgdowym. Wrecz przeciwnie, Sad Najwyzszy wielokrotnie w swoich orzeczeniach
odnosit sie do problemu wyktadni art. 898 § 1 k.c. (por. np. wyroki: z dnia 22 maja
2019 r., IV CSK 99/18, nie publ.; z dnia 23 stycznia 2019 r., Il CSK 646/17, nie publ.;
z dnia 13 czerwca 2018 r., IV CSK 295/17, nie publ.; z dnia 26 stycznia 2018 r.,
Il CSK 254/17, nie publ., z dnia 21 pazdziernika 2016 r., IV CSK 18/16, nie publ.
oraz z dnia 29 kwietnia 2016 r., | CSK 209/15, nie publ.).

Wbrew twierdzeniom skarzgcej, w $wietle dotychczasowego dorobku
orzeczniczego nie ma podstaw dla uznania, ze na tle art. 898 § 1 k.c. wystepujg
istotne rozbieznosci interpretacyjne. Nie zachodzita zatem przestanka przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Brak jest takze podstaw dla uznania, ze w skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Wyrézniona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania zachodzi wtedy, gdy zasadnos¢ zarzutéw
podniesionych w skardze kasacyjnej wynika prima facie, bez glebszej analizy
prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo
procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej,
o charakterze elementarnym polegajagcych w szczegdlno$ci na oparciu
rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg
i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa,
na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie
btednym zastosowaniu okres$lonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym.
Argumentacja przytoczona przez skarzgcg nie pozwala na wyprowadzenie wniosku
o wystepowaniu w sprawie przestanki przyjecia skargi kasacyjnej z art. 398° § 1 pkt
4 k.p.c. W swej istocie sprowadza sie ona do niedopuszczalnej ze wzgledu na
brzmienie art. 3982 § 3 k.p.c. préby podwazenia ustalen faktycznych poczynionych

przez Sad drugiej instancji i twierdzenia - sprzecznie ze stanowiskiem tegoz Sadu -



ze zachowania pozwanego nosity znamiona razgcej niewdziecznosci w rozumieniu
art. 898 § 1 k.c.

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktdérg Sad

Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 39813 § 1
k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O przyznaniu od Skarbu Panstwa - Sgdu
Apelacyjnego w [...] na rzecz adw. J.K. wynagrodzenia tytutem nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej powoddce z urzedu podwyzszonego o kwote podatku od
towardw i ustug, na stosowny wniosek, Sad Najwyzszy orzekt na podstawie § 2 w
zw. z § 16 ust. 4 pkt 2, § 8 pkt 7 oraz § 4 ust. 1 i 3 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (jedn. tekst: Dz. U. z 2019 r., poz. 18).



