Sygn. akt IV CSK 368/20

POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku J. K. i X. K.

przy uczestnictwie P. [...] Spotki Akcyjnej z siedzibg w K.
o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 grudnia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 28 listopada 2019 r., sygn. akt IX Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Uczestnik postepowania P. [...] S.A. wK. wniosta skarge kasacyjng
od postanowienia Sadu Okregowego w O. z dnia 28 listopada 2019r.,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w O. z dnia 16 pazdziernika 2018 r.
przez obnizenie zasgdzonego od uczestnika na rzecz wnioskodawcow J. K. i X. K.
jednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesylu z kwoty
298 122 zt do kwoty 263 361 zt.

Postepowanie dotyczyto ustanowienia na rzecz uczestnika stuzebnosci
przesylu za jednorazowym wynagrodzeniem na nalezgcej do wnioskodawcéow

nieruchomos$ci - dziatce nr [...] potozonej w miejscowosci M., gmina J..



Pierwsze postanowienie w sprawie Sad Rejonowy w O. wydat w dniu
27 pazdziernika 2016 r. oddalajgc wniosek z uwagi na uwzglednienie zarzutu

nabycia stuzebnosci przesytu w drodze zasiedzenia w dobrej wierze w 2013 r.

Na skutek apelacji wnioskodawcéw, Sgd Okregowy w O. postanowieniem
zdnia 11 maja 2018 r. uchylit zaskarzone postanowienie w catosci i sprawe
przekazat do ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu zakwestionowat
prawidiowos¢ oceny prawnej dokonanych ustalen faktycznych, ktéra spowodowata
przypisanie poprzednikowi prawnemu uczestnika dobrej wiary przy objeciu
nieruchomosci - obecnie nalezgcej do wnioskodawcéw - w posiadanie w zakresie
odpowiadajgcym stuzebnosci przesytu. Sgd Okregowy zwrécit uwage na to,
ze zgody na korzystanie z nieruchomosci przez przedsiebiorstwo energetyczne
dzielit tylko jeden z matzonkéw oraz na nielegitymowanie sie przez uczestnika
decyzjg o czesciowym wywtaszczeniu nieruchomosci pod linie energetyczng.
Te elementy stanu faktyczne uznat za wystarczajgce, by przyja¢ ztg wole
poprzednika uczestnika przemawiajgcg na rzecz zastosowania 30-letniego terminu

zasiedzenia.

Kolejne postanowienie Sad Rejonowy wydat w dniu 16 pazdziernika 2018 r.
Uwzglednit w nim wniosek ustanawiajgc na uczestnika stuzebnosc¢ przesytu
obcigzajgcg nieruchomos¢ wnioskodawcow, polegajgcg na prawie korzystania
z posadowionych na tej nieruchomos$ci urzgdzen sieci elektroenergetycznej
wysokiego napiecia 400 kV, swobodnego dostepu do tych urzadzen, wjazdu na
wskazang nieruchomos¢, przejazdu i przechodu uprawnionych stuzb w celu
usuniecia awarii, wykonania prac konserwatorskich, remontowych, modernizaciji lub
rozbiorki elementow tej sieci elektroenergetycznej, w obszarze stuzebnosci
przesytu oznaczonym przez biegtego sgdowego X. Y. na mapie stanowigcej
zatgcznik nr 5 do opinii z 5 wrzesnia 2017 r., zatgczonej do akt sprawy na karcie
569. Ponadto Sad Rejonowy zasadzit od uczestniczki postepowania na rzecz
wnioskodawcéw kwote 298.122 =zt tytutem jednorazowego wynagrodzenia
za ustanowienie stuzebno$ci przesytu. Sad Rejonowy ustalit niesporny
w zasadniczym zakresie stan faktyczny obejmujgcy przebieg linii, daty
wybudowania linii i jej przytgczenia do sieci. Spor miedzy uczestnikami ograniczat

sie do mozliwosci zagdania przez wnioskodawcow ustanowienia stuzebnosci



i skutecznosci podniesionego przez uczestnika zarzutu zasiedzenia stuzebnosci
gruntowej odpowiadajgcej w swej tresci stuzebnosci przesytu. Sgd Rejonowy
przyjat, ze zgoda wyrazona wytgcznie przez jednego matzonka nie spowodowata
powstania po stronie poprzednika prawnego uczestnika uprawnienia do wiadania
nieruchomoscig. Ocenit tez, Ze ostateczna decyzja o pozwoleniu na budowe sieci
zdnia 11 stycznia 1989 r. wydana przez Dyrektora Wydzialu Budownictwa,
Urbanistyki i Architektury Urzedu Wojewddzkiego w O. nie spetniata wymagan
formalnych, a ponadto nie wskazywata konkretnego terenu, przez ktory linia miata
przebiega¢. Uczestnik postepowania nie przedstawit tez decyzji wydanej na
podstawie art. 35 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie
wywiaszczania nieruchomosci. W konsekwencji uznat, Zze Kkorzystanie z linii
elektroenergetycznej przebiegajgcej nad dziatkg odbywato sie bez tytutu prawnego,
co uprawniato do przyjecia, ze w dniu przytgczenia sieci elektroenergetycznej,
tj. najpézniej w dniu 1 maja 1993 r. uczestnik objgt w posiadanie samoistne trwate
i widoczne urzgdzenia przesylowe w ziej wierze. Wymagany 30-letni termin
zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej w swej tresci stuzebnosci
przesytu jeszcze nie uptyngt w chwili orzekania, wobec czego Sgd Rejonowy nie
uwzglednit zarzutu zasiedzenia stuzebnosci. Wysoko$¢ naleznego wnioskodawcom
wynagrodzenia wyliczyt biegty, ktérego opinie Sad uznat za poprawng

i niezakwestionowang skutecznie przez uczestnikow.

Uczestnik zaskarzyt postanowienie apelacjg, ktorej czesciowg zasadnosé
przyjat Sad Okregowy. Sad stangt na stanowisku, ze biegly X. Y. nieprawidtowo
ustalit wartos¢ wynagrodzenia, poniewaz obliczyt je jako sume dwoch wartosci -
wartosci stuzebnosci przesytu i wartosci skapitalizowanych wydatkéw operacyjnych
ponoszonych przez wiasciciela nieruchomosci w pasie stuzebnosci. Metodyke
obliczenia wartosci stuzebnoséci Sgd Okregowy uznat za poprawng, natomiast
zakwestionowat zasadnos¢ doliczenia do wynagrodzenia wartosci
skapitalizowanych wydatkéw operacyjnych tj. podatku od nieruchomosci
w obszarze stuzebno$ci, ktéry w ocenie Sgadu nie powinien by¢ wkalkulowany
w wysoko$¢ wynagrodzenia, gdyz stanowi danine publiczno-prawng, zwigzang
z prawem wiasnosci i obcigzajgcg wytgcznie wtasciciela, bez wzgledu na to, w jaki

sposob korzysta z nieruchomosci. Sgd Okregowy nie znalazt podstaw prawnych,



aby inny podmiot, w tym przedsiebiorca przesytowy w ramach wynagrodzenia za
ustanowienie stuzebnosci przesytu - miat partycypowa¢ w uiszczaniu podatku.
W rezultacie Sad odwotawczy obnizyt zasgdzong od przedsiebiorstwa
przesytowego tytutem wynagrodzenia kwote 298 122 2zt o podatek od
nieruchomosci w wysokosci 34 761 zt tj. do kwoty 263361 zt, na ktérg sktada sie
suma wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesytu dla obszaru trwale
wylgczonego z uzytkowania (3.541 z) i wynagrodzenie za ustanowienie

stuzebnosci przesytu dla obszaru ograniczonego uzytkowania (259.820 zi).

Odnoszgc sie do zarzutow apelacji, w ktérych uczestnik kwestionowat poglad,
ze nie objgt w dobrej wierze posiadania stuzebnosci na nieruchomosci
wnioskodawcéw, Sad Okregowy wskazat na konsekwencje wynikajgce
zart. 368§ 6 k.p.c., a wiec na zwigzanie oceng prawng i wskazaniami co
do dalszego postepowania zawartymi w orzeczeniu uchylajgcym poprzednie
postanowienie Sgdu Rejonowego, ktérych przedmiotem byta kwestia skutecznosci

zarzutu zasiedzenia stuzebnosci.

W skardze kasacyjnej uczestnik zarzucit naruszenie przepiséw
postepowania, majgce istotny wptyw na wynik sprawy, a dotyczyto art. 386 § 6 k.p.c.
oraz art. 378 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c.

We wnioskach wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia Sadu
Okregowego w O. w caftosci, jak rowniez poprzedzajgcego go wyroku Sadu
Rejonowego w O. (w przypadku stwierdzenia podstaw) i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania temu sgdowi w innym skfadzie oraz o zasgdzenie
od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kosztow postepowania za wszystkie

instancje, a takze za postepowanie kasacyjne.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako srodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie

wadliwych, nie zas$ jako ogdlnie dostepny sSrodek zaskarzenia orzeczen nie



satysfakcjonujgcych stron. Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu,
ustanowionego w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjna.
Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie
wystepujg przestanki przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. uzasadniajgce

przyjecie skargi do rozpoznania.

Skarzgcy uzasadnit potrzebe rozpoznania jego skargi podstawg z art. 398°
§1 pkt 4 k.p.c. to znaczy oczywistg zasadnoscig ztozonej skargi kasacyjnej
ze wzgledu na kwalifikowalny, zdaniem skarzgcego, charakter uchybien
popetnionych przez Sad drugiej instancji w zakresie naruszenia art. 386 § 6 k.p.c.
poprzez uznanie, ze zgodnie z tym przepisem Sad orzekajgcy jest zwigzany
oceng stanu faktycznego dokonang przez Sad drugiej instancji wydajgcy
orzeczenie kasatoryjne. Tymczasem stosowanie prawa w tym zakresie podlega
jednoznacznej wyktadni, z ktorej wynika, Ze rolg tego przepisu nie jest zwigzanie
sgdow meriti oceng stanu faktycznego. Ponadto skarzgca wskazata, ze istnieje
koniecznos$¢ rozpatrzenia przez Sad Najwyzszy zarzutu naruszenia art. 378 § 1 i art.

382 k.p.c., gdyz Sad odwotawczy nie rozpoznat wszystkich zarzutéw apelacyjnych.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, o ktdérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przeciethego prawnika z samej tresci skargi -
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie, a zaskarzone
orzeczenie jest jaskrawo biedne. Skarzgcy powinien wykaza¢ kwalifikowany
charakter naruszenia przynajmniej jednego z przepisow prawa wskazanych
w podstawach skargi, a takze jednoznaczng stuszno$¢ wnioskow tej skargi,
jako kwestionujgcej razgco nieprawidtowe orzeczenie, nie znajdujgce uzasadnienia
prawnego (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lipca 2015 r.,
IV CSK 17/15, LEX nr 1770910).

Wskazana przez skarzgcg argumentacja na poparcie tezy o oczywistej
zasadnosci jej skargi kasacyjnej jest niezrozumiata. Sgd Okregowy rozpoznajgc
sprawe po raz kolejny przyjat za wtasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad

Rejonowy po przekazaniu mu sprawy do ponownego rozpoznania. Wskazat tez



na swoje zwigzanie oceng prawng tych niezmienionych okolicznosci faktycznych,
co do kwalifikacji ktoérych wypowiedziat sie wydajgc orzeczenie kasatoryjne
w 2016 r., a wiec oceng, ze uczestnik nie nabyt dotychczas stuzebnosci przez
zasiedzenie. Takie stanowisko odpowiada wprost tresci art. 386 § 6 k.p.c., ktorg
stosowat Sgd Okregowy i jego interpretacji przyjmowanej w orzecznictwie (por. np.
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2002 r., Il CKN 436/00, z dnia
18 pazdziernika 2006 r., Il CSK 123/06, czy z dnia 22 pazdziernika 2009 r., lll CZP
75/09, MoP 2010/23). Skarzgcy wydaje sie odmiennie ocenia¢ pojecie zwigzania
oceng prawng, ktore traktuje jako synonim zwigzania ustaleniami faktycznymi,
ktore rzeczywiscie nie ma miejsca. Jednak w niniejszej sprawie w zakresie
okolicznosci faktycznych zmiany polegaty na dokonaniu przez Sad Rejonowy
i Okregowy dalszych ustalen koniecznych do ustalenia wynagrodzenia
naleznego wnioskodawcom, natomiast ustalenia istotne przy ocenie, czy doszto do
zasiedzenia stuzebnosci pozostaty niezmienione. Poprzestanie przez Sad
Okregowy na odwotaniu sie do juz poprzednio wyrazonej wigzgcej oceny prawnej
nie byto wiec nieprawidtowe.

Uzna¢ zatem nalezy, iz wymieniona przez skarzgcego podstawa przyjecia
jego skargi kasacyjnej do rozpoznania nie wystgpita. Okolicznosci sprawy nie
wskazujg tez, aby zachodzity inne przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398°
§ 1k.p.c.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia tej skargi do rozpatrzenia
(art. 398° § 2 k.p.c.).

[aw]



