Sygn. akt IV CSK 368/19

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powoédztwa E. M., J. G.i L. G.

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 lutego 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 wrzesnia 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu
Gwarancyjnego w W. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 25 wrze$nia

2018 r., sygn. akt | ACa [...] Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze
by¢ przyjeta do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg
i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdélnym sSrodkiem
zaskarzenia. W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie
obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, Ze ograniczenie
dostepnosci i dopuszczalnosci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP,
ani z wigzgcymi  Polske postanowieniami  konwencji miedzynarodowych
(por. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia
17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00, OSNC 2001, Nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwdj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit naruszenie prawa materialnego:

l)art. 65§ 1i§ 2 k.c. wzw. z art. 917 k.c., przez btedng wyktadnie i uznanie,

ze ugoda zawarta przez strony nie wyczerpata wszystkich roszczen powoda
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wynikajgcych ze skutkow wypadku z 13 wrzesnia 1999 r., w tym roszczenia
za uszczerbek o charakterze niemajgtkowym, podczas gdy wiasciwa wyktadnia
oswiadczen woli stron prowadzi do wniosku, ze strony nie ograniczyty
ugody do konkretnych skutkow wypadku lub roszczen, co nakazuje przyjgc,
ze kwoty w niej wymienione stanowity petne zaspokojenie roszczen powoda
wynikajacych ze skutkow wypadku w stosunku do Ubezpieczeniowego Funduszu
Gwarancyjnego; 2) art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. oraz art. 446 § 3 k.c. i art.
917 k.c., przez przyjecie, ze powodowi przystuguje roszczenie o zadoscuczynienie
i jest ono zasadne, poniewaz roszczenie o zadoscuczynienie nie bylo w ocenie
Sgdu objete ugodg, podczas gdy roszczenia powoda, w tym roszczenie
0 zadoscuczynienie, wygasty wskutek wykonania zawartej przez strony ugody,
stanowigcej o zaspokojeniu roszczen powoda za skutki wypadku z dnia

13 wrzesnia 1999 r.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c. Przestanka te nie zostata

spetniona.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepisbw budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych  rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych Ilub
podobnych stanow faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., [l CSK 104/08, nie publ.,, z dnia
26 czerwca 2015 r., Ill CSK 77/15, nie publ., z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15,
nie publ.). Nie istnieje potrzeba wyktadni wskazanego przepisu, gdy przedstawione

kwestie prawne byty wielokrotnie rozwazane w judykaturze.

W ocenie skarzgcego w sprawie istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, a dotyczace wyktadni art. 917 k.c. Zdaniem skarzgcego

wiasciwa wyktadnia art. 917 k.c. prowadzi do wniosku, Zze zasadg jest,
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iz w przypadku zawarcia ugody strony obejmujg jej trescig wszelkie roszczenia
wynikajgce z danego stosunku prawnego, jesli zas chcg wytgczy¢ jakies roszczenia
muszg to wyraznie okreslic w tresci ugody. Btedne jest zas w ocenie skarzgcego
przyjecie zatozenia, ze strony muszg wyraznie wymieni¢ roszczenia, ktore
chcg objg¢ trescig ugody lub postuzyé sie sformutowaniem o zrzeczeniu sie
wszystkich roszczen, aby doprowadzi¢ do ich zaspokojenia przez wykonanie ugody,
zas roszczenia nie wymienione wyraznie w tresci ugody nie sg nig objete.
Skarzgcy stwierdzit, ze takg wyktadnie zastosowat Sgd Apelacyjny, co prowadzi do

rozbieznosci w orzecznictwie.

W pierwszym rzedzie nalezy wskazaé, ze rozstrzygniecie watpliwosci
interpretacyjnych nie moze sie sprowadzac¢ do odpowiedzi na zarzuty autora skargi
skierowane pod adresem zaskarzonego orzeczenia ani do odpowiedzi na
watpliwosci skarzgcego, ktére mozna wyjasni¢é za pomocg obowigzujgcych
regut wyktadni bgdz w drodze prostego zastosowania przepisdw (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02, OSNP-wktf. 2003 Nr 13,
poz. 5).

W niniejszym postepowaniu powodowie E. M., J. G. it. G. domagali sie
od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. zaptaty zadoscuczynienia
w zwigzku ze smiercig G. G., w wysokosci 100 000 zt na rzecz kazdego z nich
z tytutu naruszenia débr osobistych z uwagi na zerwanie wiezi emocjonalnej
ze zmartg zong i matkg. Pozwany powotat sie na okolicznos¢ zawarcia w dniu
18 wrzednia 2000 r. ugody. Pozwany przed wytoczeniem przez powodow
niniejszego powodztwa o zadoscuczynienie wyptacit powodom odszkodowanie
i rente, nie wyptacit natomiast zadoscuczynienia. Kwestig sporng w sprawie byta
wyktadnia ugody pozasgdowej z dnia 18 wrzesnia 2000 r. i jej skutkbw w zakresie

skutecznosci dochodzenia przez powoddéw roszczenia o zadoséuczynienie.

W wypadku zawarcia ugody rzeczg sadu jest ustalenie tre$ci zgodnego
zamiaru stron (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 wrzesnia 1966 r., | CZ
92/66, nie publ.). Jest przy tym kwestig oczywistg, ze w kazdym przypadku
zawarcia ugody wola stron rozstrzyga, czy wytgczyty one mozliwo$¢ dochodzenia

okreslonego roszczenia (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2009 r., Il CSK



278/09, nie publ.). Sady obu instancji takiej oceny dokonaty, uwzgledniajgc przy
tym, Ze tres¢ ugody ma zasadnicze znaczenie dla okre$lenia objetych nig
wzajemnych roszczeh stron (art. 917 k.c.). Sad Apelacyjny podkreslit, ze opisane
w przedmiotowej ugodzie roszczenie dotyczy konkretnej sprawy i zwigzane byto
z zawartym w niej zobowigzaniem sie powoddéw do cofniecia pozwu ze
zrzeczeniem sie roszczenia w toczgcej sie wtedy w sgdzie sprawie o sygn. akt
| C[...], co tez nastgpito, a sprawa zostata przez Sad Rejonowy w G. umorzona
(uzasadnienie wyroku s. 4, 7). Sad Apelacyjny wskazat tez, ze przeciwko
stanowisku pozwanego, ze dochodzone obecnie roszczenie objete byto trescig
ugody, przemawia rowniez okolicznos¢, ze roszczenia o naruszenie débr
osobistych przez naruszenie wiezi rodzinnej z osobg, ktéra poniosta Smierc
w wyniku wypadku komunikacyjnego, praktycznie w 2000 r. jeszcze nie
wystepowaty, gdyz zagadnienie to zostato dostrzezone dopiero w wyniku
nowelizacji Kodeksu cywilnego dokonanej ustawg z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie
ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2008 r. Nr 116,
poz. 73), przez dodanie art. 446 § 4 (uzasadnienie wyroku s. 8). W konsekwencji
oczywistym jest, ze zawierajgc ugode w 2000 r. nie mogt zrzec sie roszczenia,
ktérego w tamtym procesie nie dochodzit, jak réwniez nie mégt obejmowaé go

Swojg swiadomoscig.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

[aw]
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