Sygn. akt IV CSK 367/19

POSTANOWIENIE

Dnia 15 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin Krajewski

w sprawie z powodztwa J. P.

przeciwko "M." Spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 listopada 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 grudnia 2018 r., sygn. akt | AGa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytutem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 6 grudnia 2018 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w G. z 30 listopada 2017 r., ktérym na
rzecz powoda zasgdzono kwote 118.561,54 zt tytutem wynagrodzenia za prace
wynikajgce z tgczgcej strony umowy o dzieto, wraz z odsetkami za opdznienie

w transakcjach handlowych i kosztami procesu.

Uzasadniajgc przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, pozwana

wskazata na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie przez Sad Najwyzszy
musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci wykraczajgcymi poza
indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w interesie publicznym,
wyrazajgcym sie w szczegolnosci, w koniecznosci zapewnienia jednolitej wyktadni

i jednolitego stosowania prawa.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
moze byC¢ wytgcznie problem o charakterze prawnym, a nie faktycznym
lub wynikajgcym ze stwierdzonych przez skarzgcego uchybien Sadu.
Jego rozstrzygniecie powinno stwarza¢ przy tym realne i powazne trudnosci,
a takze mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia innych spraw. Skarzgcy winien
jest w tym przypadku przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng, bowiem
zagadnienie prawne musi mie¢ charakter Scisle jurydyczny. Nie moze ono
odnosi¢ sie do subiektywnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego (zob. postanowienia SN z 16 maja 2018 r., II CSK 15/18;
z 24 kwietnia 2018 r., IV CSK 552/17; z 19 kwietnia 2018 r., | CSK 709/17;
z 10 kwietnia 2018 r., | CSK 733/17).

W ocenie Sgdu Najwyzszego pozwana nie wykazata istnienia w niniejszej
sprawie zagadnienia prawnego w powyzszym rozumieniu, a zagadnienie takie
nie zostato nawet poprawnie sformutowane. W tym kontekscie nalezy podkreslic,
ze nieprawidtowe rozliczenie wynagrodzenia nie stanowi wady dzieta.
Poniewaz zas wszelkie préby formutowania zagadnienia prawnego podejmowane
w skardze kasacyjnej opierajg sie na przeciwnym zatozeniu, juz z tego powodu

skarga nie mogta zostac przyjeta do rozpoznania.

Analiza skargi kasacyjnej w zestawieniu z uzasadnieniem zaskarzonego
orzeczenia prowadzi do wniosku, ze w rzeczywistosci w niniejszej sprawie

nie wystepuje spor co do =zagadnien prawa materialnego, na tle ktérego



pozwana formutowata zagadnienie prawne. Wbrew tresci zarzutu kasacyjnego
Sad Apelacyjny nie wyrazit pogladu, zgodnie z ktérym odbiér robdt przez
inwestora uniemozliwit kwestionowanie wysokosci wynagrodzenia naleznego
podwykonawcy od generalnego wykonawcy. Nie zostato takze sformutowane
stanowisko, zgodnie z ktérym kwestionowanie wysokosci wynagrodzenia nie byto
mozliwe wobec odebrania dzieta przez pozwang. W rzeczywistoSci pozwana
podwaza natomiast wnioski wyciggniete przez Sad Il instancji z przedstawionych
dowodow, a w szczegolnosci z przeprowadzonego dowodu z opinii biegtego.
Zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty

dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodow.

Z tych przyczyn nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1i 3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398! k.p.c.
Kwota zwrotu kosztow rowna jest wynagrodzeniu adwokata wynikajgcemu z § 2 pkt
6 wzw. z § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 20 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U.
z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).
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