Sygn. akt IV CSK 366/19

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku G. S.

przy uczestnictwie I. G. i M. S.

o stwierdzenie nabycia nieruchomosci w trybie ustawy

z dnia 26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu wtasnosci gospodarstw rolnych,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 lutego 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania M. S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 5 pazdziernika 2018 r., sygn. akt XVI Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. stwierdza, ze kazdy 2z uczestnikbw ponosi koszty

postepowania zwigzane ze swoim udziatem w sprawie.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W sSwietle tej
regulacji, cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢, wobec
tego osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek

o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny



skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze rozstrzygng¢ w kwestii przyjecia bgdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Jednoczesnie przypomniecC nalezy, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i jego rolg nie jest korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Skarzgca powotata we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. W jej ocenie w zaskarzonym postanowieniu
dokonano btednej oceny, jakoby G. S. przez wymagany okres 10 lat, tj. od grudnia
1961 r. do grudnia 1971 r. nie byt samoistnym posiadaczem udziatu |. G. w
nieruchomosci stanowigcej gospodarstwo rolne potozone w G. Skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona takze z tego powodu, ze do okresu samoistnego
posiadania udziatu w nieruchomosci przez G. S. nie doliczono okresu posiadania

tego udziatu przez jego poprzednika, matke J. S.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wedlug utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko
wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi
i niepodlegajgcymi roéznej wyktadni przepisami prawa albo wydane zostato
w wyniku dostrzegalnej w sposdb pewny i niewatpliwy bez potrzeby gtebszej
analizy jurydycznej btednej wyktadni lub niewfasciwego zastosowania prawa
(zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2011 r., | PK 237/10,
23 listopada 2011 r., Ill PK 44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK 225/11, 13 kwietnia
2016 r., V CSK 622/15- nie publ.).

Analiza argumentacji zawartej w uzasadnieniu wniosku o przyjecie do
rozpoznania skargi kasacyjnej nie pozwala przyjgc, by byta ona — w powyzszym
rozumieniu — oczywiscie uzasadniona. Powotujgc sie na naruszenie wskazanych
w skardze kasacyjnej przepisow skarzgca zmierzata do podwazenia czesci
ustalen faktycznych lub podwazenia oceny dowodow przez Sady pierwszej i drugiej
instancji, co w postepowaniu kasacyjnym jest niedopuszczalne (art. 398° § 3
i art. 39813 § 2 k.p.c.).



Majac to na wzgledzie, Sagd Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnat na podstawie
art. 520 § 1 k.p.c.
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