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POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa R. w K.

przeciwko M. S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 4 grudnia 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 26 listopada 2014 r., sygn. akt | ACa 534/14,

Dnia 4 grudnia 2015 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



Skarga kasacyjna jest szczegolnym srodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i nakfadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie, zas$ cel wymagania przewidzianego
w art. 3984 § 2 k.p.c. moze byé osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie

przez skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym.

Skarzgca powotuje sie na oczywistg zasadno$é skargi kasacyjnej
uzasadnionej faktem niedostatecznego oznaczenia w umowie przelewu
wierzytelnosci, ktéra przystugiwata zbywcy Bankowi [...] S.A. w stosunku do
pozwanej z tytutu niekwestionowanego przez nig dtugu z wypowiedzianej przez ten
Bank umowy kredytowej. Argumenty zawarte w uzasadnieniu wniosku sprowadzajg
sie do zaprezentowania odmiennej oceny dowoddéw, niz dokonana przez Sad
drugiej instancji, co koresponduje z niedopuszczalnym w postepowaniu kasacyjnym
zarzutem naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. zgtoszonym w ramach drugiej podstawy
kasacyjnej. Na etapie badania przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania Sgd Najwyzszy nie analizuje zasadno$ci podstaw skargi kasacyjnej,
nie mniej jednak rozwaza, czy pozostajg one w zwigzku z przytoczonymi przez
skarzgcego przestankami przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Sad
Najwyzszy jest sadem prawa, a nie sgdem faktu, i nie dokonuje kontroli
prawidiowosci oceny dowoddéw przeprowadzonej przez sgd drugiej instancji, jak
réowniez prawidtowosci dokonanych ustalen faktycznych wobec zwigzania
ustaleniami faktycznymi Sadoéw meriti przyjetymi za podstawe rozstrzygniecia
(art. 3982 § 2 k.p.c.). W wypadku powotania we wniosku przestanki okreslonej
wart. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie przez skarzgcego
kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego

majgcej charakter oczywisty, widoczny prima facie przy wykorzystaniu podstawowej



wiedzy prawniczej, a wywoddéw prawnych w odniesieniu do konkretnych przepiséw
prawa skarzgca nie poczynita.
Z tych wzgleddw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



