Sygn. akt IV CSK 358/20

POSTANOWIENIE

Dnia 28 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Widto

w sprawie z powodztwa A.K.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen Spétce Akcyjnej w S.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 kwietnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 28 listopada 2019 r., sygn. akt | ACa 120/19,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. nie obcigza powddki kosztami postepowania wywotanymi

skarga kasacyjna.

UZASADNIENIE

W sprawie z powddztwa A.K. przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen Spétce
Akcyjnej w S. o zapfate, po rozpoznaniu apelacji pozwanego od wyroku Sadu
Okregowego w Gdansku z 22 listopada 2018 r., XV C 145/15, Sad Apelacyjny w
Gdansku wyrokiem z 28 listopada 2019 r., | ACa 120/19, zmienit zaskarzony wyrok:

a) w punkcie | a (pierwszym podpunkt a) o tyle tylko, ze zasgdzong kwote
500.000 zt obnizyt do kwoty 270.000 zi, oddalajgc powodztwo o zados¢€uczynienie

w pozostatej czesci,



b) w punkcie | f (pierwszym podpunkt f) o tyle tylko, ze zasgdzong kwote
6.154,97 zt obnizyt do kwoty 1.455,97 zt, oddalajgc powodztwo o odszkodowanie
co do kwoty 4.699 zt,

c) w punkcie V (pigtym) w ten sposob, ze zasgdzit od pozwanego na rzecz
powddki kwote 9.351 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu,

d) w punkcie VI (szostym) w ten tylko sposob, ze kwote 16.044 zt obnizyt do
kwoty 4.310 zt, a kwote 4.806,28 zt obnizyt do kwoty 4.461,85 zt;

oraz oddalit apelacje w pozostatym zakresie i zasgdzit od powodki na rzecz
pozwanego kwote 13.904 zi, tytutem zwrotu kosztow procesu w postepowaniu
apelacyjnym.

Skargg kasacyjng z 26 marca 2020 r. powddka zaskarzyta ww. orzeczenie
w czesci to jest co do rozstrzygnie¢ zawartych w: a) pkt Il lit. a - w tej czesci, w
ktérej Sad Apelacyjny zmienit punkt | a (pierwszy podpunkt a) wyroku Sadu
Okregowego w Gdansku z 22 listopada 2018 r. w sprawie XV C 145/15, obnizajgc
zasgdzone od pozwanego na rzecz powodki zadoséuczynienie za doznang
krzywde z kwoty 500.000 zt do kwoty 270.000 zi, oddalajgc powddztwo o
zados$céuczynienie w pozostatej czesci (skarga kasacyjna dotyczy rozstrzygniecia
oddalajgcego powddztwo o zaptate kwoty 230.000 zt tytutem zadoscuczynienia), b)
pkt Il lit. ¢ - w tej czesci, ktérej Sgd Apelacyjny zmienit pkt V (pigty) wyroku Sgdu
Okregowego w Gdansku z 22 listopada 2018 r. w sprawie XV C 145/15 obnizajgc
zasgdzong od pozwanego na rzecz powddki tytutem zwrotu kosztéw procesu kwote
18.042,82 zt do kwoty 9.351 zt; c¢) pkt IV, w ktorym Sad Apelacyjny zasadzit od
powodki na rzecz pozwanego kwote 13.904 zt, tytutem zwrotu kosztow procesu w
postepowaniu apelacyjnym - w catosci.

Powddka wniosta o:

1. przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt
4 k.p.c. z uwagi na wystepowanie przestanki oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej, wynikajacej z oczywiscie niewfasciwego zastosowania przez Sad
Apelacyjny prawa materialnego, tj.:

al przepisu art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c., nakazujgcego
przyznanie poszkodowanemu ,odpowiedniej sumy tytutem zado$cuczynienia

pienieznego za doznang krzywde”,



b/ przepisu art. 361 § 1 k.c. - ktdry powotany zostat przez Sad Apelacyjny
(w zwigzku z art. 445 § 1 k.c.) jako podstawa prawna obnizenia kwoty
zadoscuczynienia;

2. uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tej czesci
do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Gdansku na podstawie art.
398 § 1 k.p.c. lub uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i orzeczenie na
podstawie art. 3986 k.p.c. przez Sgd Najwyzszy co do istoty sprawy, poprzez:

- oddalenie w catoéci apelacji pozwanego co do pkt | a wyroku Sadu
Okregowego z 22 listopada 2018 r. w sprawie XV C 145/15, zasadzajgcego od
pozwanego na rzecz powodki zadoscuczynienie za doznang krzywde w kwocie
500.000 zt z odsetkami tam wskazanymi,

- zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki zwrotu kosztéw postepowania
przed Sgdem | i Il instancji, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych - zgodnie z zasadg odpowiedzialnosci za wynik procesu,

3. zasagdzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw postepowania
kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych,

4. rozpoznanie skargi kasacyjnej na rozprawie.

Sad Najwyzszy, zwazyt co nastepuije:

Nie mozna uznaé, aby w sprawie wystgpita przestanka oczywistej
zasadnosci ztozonej skargi kasacyjnej i zawartych w niej zarzutow naruszenia art.
445 Kk.c. w zw. z art. 444 k.c.

Dla uznania skargi kasacyjnej za oczywiscie uzasadniong nie wystarczy
wskazac¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia przepisow prawa, lecz nalezy takze
wykazaé, ze doszlo do takiego wiasnie naruszenia - oczywistego |
widocznego prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej oraz
wynikajgcego juz z tresci skargi (tak w szczegdlnosci postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 4 lipca 2019 r., V CSK 80/19; z 29 marca 2019 r., V CSK 321/18;
z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18; z 26 lutego 2016 r., V CSK 518/15; z 3 grudnia
2014 r., Il PK 75/14; z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 179/12; z 8 marca 2012 r., lll SK
36/11; z 3 lutego 2010 r., Il PK 304/09; z 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09;
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z 25 lutego 2008 r., | UK 339/07; z 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07; z 20 czerwca
2007 r., Il CSK 184/07, z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03).

Oczywiste naruszenie prawa zachodzi wowczas, gdy btad w interpretacji lub
stosowaniu prawa jest widoczny bez pogtebionej analizy wchodzgcych w gre
przepisow (tak postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07;
z 5 pazdziernika 2007 r., lll CSK 216/07; z 19 marca 2004 r., 1l PK 4/04;
z 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, z 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01).

Dodatkowo nalezy stwierdzi¢, ze dla spetnienia podstawy oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej nie jest wystarczajgce, aby sgd w sposéb oczywisty
naruszyt prawo, naruszenie to musi mie¢ oczywisty wptyw na rozstrzygniecie, i
to w taki sposob, aby orzeczenie mogto by¢ uznane za bezprawne (tak Sad
Najwyzszy w postanowieniach: z 10 kwietnia 2018 r.,| CSK 730/17; z 22 marca
2018 r., I CSK 296/17; z 29 wrzed$nia 2017 r.,V CSK 162/17; z 9 maja 2017
r., | CSK 686/16; z 25 stycznia 2017 r., IV CSK 384/16; z 2 czerwca 2016 r., Il CSK
113/16; z 26 listopada 2015 r., Il PK 112/15).

Rozwazajgc w tym kontekscie zarzut oczywistego naruszenia art. 445
§1lkc. w zw. z art. 444 k.c., nalezy zauwazy¢, ze przepis ten jest jednym
z przyktadéw tzw. prawa sedziowskiego. W orzecznictwie dominuje poglad
0 ocennym charakterze kryteribw wyznaczajgcych wysokos¢ zadoscuczynienia
i zwigzang z tym znaczng swobodg sadu orzekajgcego w okresleniu naleznej
z tego tytutu sumy, ktérg powinien respektowaC sad kasacyjny, co powoduje,
ze podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia przez sad drugiej
instancji art. 445 § 1 k.c., jak w sprawie niniejszej zanizenia zados¢uczynienia,
moze by¢ uwzgledniony tylko w razie wykazania oczywistego naruszenia zasad
jego ustalania (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 30 stycznia 2004 r., | CK 131/03,
OSNC 2005, Nr 2, poz. 40; z 26 listopada 2009 r., [ll CSK 62/09, z 8 pazdziernika
2020 r., Il CSK 766/18).

Zadoséuczynienie przewidziane w art. 445 § 1 k.c. ma charakter
kompensacyjny; stanowi sposéb naprawienia krzywdy, w postaci doznanych
cierpien fizycznych i ujemnych przezyé psychicznych, zaréwno istniejgcej w chwili
orzekania jak i takiej, ktorg poszkodowany bedzie w przysztosci na pewno lub

z dajgcym sie przewidzie¢ duzym stopniem prawdopodobienstwa odczuwac.
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Zasadniczg przestanke okreslajgcg jego wysokos¢ stanowi wiec stopien natezenia
doznanej krzywdy, tj. rodzaj, charakter, dtugotrwatos¢ cierpien fizycznych i
ujemnych doznan psychicznych, ich intensywnos¢, nieodwracalno$¢ ujemnych
skutkow zdrowotnych, a w tym zakresie stopien i trwatoS¢ doznanego kalectwa i
zwigzana z nim utrata perspektyw na przysztos¢ oraz towarzyszgce jej poczucie
bezradnosci powodowanej koniecznoscig korzystania z opieki innych oséb oraz
nieprzydatnosci spotecznej. Istotng okolicznoscig indywidualizujgcg rozmiar
krzywdy jest wiek poszkodowanego. Utrata zdolnosci do pracy i mozliwosci
realizacji zamierzonych celéw oraz czerpania przyjemnosci z zycia jest szczego6inie
dotkliwa dla cztowieka mtodego, ktory doznat utraty zdrowia bedac w petni sit.

Ingerencja sgdu w ustalong wyrokiem wysokos¢ zadoscuczynienia jest
dopuszczalna jedynie w wypadku, gdyby okazato sie, ze sad nizszej instancji nie
uwzglednit wszystkich okolicznosci i czynnikdw uzasadniajgcych przyznane
Swiadczenie. Korygowanie przez sad zasgdzonego zadoscCuczynienia moze
wchodzi¢ w rachube tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci
sprawy, majgcych wptyw na jego wysokos¢, jest ono niewspotmierne, to jest albo
razgco wygoérowane albo razgco niskie (tak wyrok Sadu Najwyzszego z 18
listopada 2004 r., | CK 219/04, wyrok Sgdu Najwyzszego z 30 pazdziernika 2003 r.,
IV CK 151/02, wyrok Sadu Najwyzszego z 7 listopada 2003 r., V CK 110/03, wyrok
Sadu Najwyzszego z 18 listopada 2004 r., | CK 219/04).

O razgcym naruszeniu zasady ustalania ,odpowiedniego” zados¢uczynienia
mogtoby zatem $wiadczyC przyznanie zados$éuczynienia, ktdére miatoby jedynie
wymiar symboliczny, niestanowigcy rekompensaty doznanej krzywdy, badz tez
kwoty wygdérowanej, ktéra mogtaby prowadzi¢ do nieuzasadnionego wzbogacenia
osoby poszkodowanej. Reasumujgc, zadoscuczynienie za krzywde doznang w
wyniku naruszenia zdrowia nie moze mie¢ charakteru symbolicznego i powinno
przedstawia¢ realng warto$§¢ ekonomiczng. Z drugiej strony powinno byc¢
adekwatne dla rodzaju i stopnia naruszenia zdrowia oraz wptywu tego naruszenia
dla danej osoby pokrzywdzonej.

W nowszym orzecznictwie, akcentujgcym na gruncie art. 445 § 1 k.c.

kompensacyjng funkcje zados$¢uczynienia, widoczna jest tendencja do zwiekszonej
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ochrony dobra osobistego, jakim jest zdrowie cztowieka, co wyraza sie wzrostem
zasgdzanych z tego tytutu kwot.

Ustalone okolicznosci faktyczne sprawy nie pozwalaty na stwierdzenie,
aby takowa razgca niewspotmiernos¢ wystgpita w tym przypadku.

Sad Apelacyjny, zmieniajgc w tym zakresie wyrok Sgdu Okregowego, miat
podstawy uznac za nadmiernie wygorowang zasgdzong kwote 500.000 zt w catosci
zgodnie z zgdaniem pozwu (biorgc pod uwage kwote dobrowolnie wyptacong przez
ubezpieczyciela, w sumie to 560 000 zt). Sgd odwotawczy obnizyt jg o kwote
230.000 zt, co daje w sumie kwote 330.000 zt zadoséuczynienia. Nie jest to kwota
symboliczna. Sad drugiej instancji okreslit bardzo szczegdétowo kryteria
ksztattowania ,odpowiedniego” zadoscCuczynienia. Nie mozna uznac¢, ze nie
rozwazyt wnikliwe sprawy, podzielajgc ocene Sadu pierwszej instancji, natomiast
skorygowat wptyw pewnych okolicznosci na wysoko$¢ zadoséuczynienia i bardzo
szczegotowo przedstawit je w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nie powielajgc
rozwazan Sagdu pierwszej instancji w takim zakresie, w jakim sie z nimi zgodzit.

Sad Apelacyjny pomimo wykazania wielkich cierpien powddki, diugiego
powrotu do zdrowia, czasochtonnej rehabilitacji, wzigt tez pod uwage, ze powddka
wrécita do w miare normalnego funkcjonowania, dawnej aktywnosci zawodowej, juz
pot roku po wypadku, chociaz caty czas utrzymujg sie pewne nastepstwa, jak uraz
psychiczny po wypadku w zakresie korzystania z niektérych srodkéw transportu,
czy dyskomfort psychiczny. Nie potwierdzity sie przeciwskazania do posiadania
dzieci. Takze nie stwierdzono innych trwatych nastepstw, jak niepetnosprawno$¢.

Zaistniate zdarzenie nie uniemozliwito powddce funkcjonowania na
podobnym poziomie zycia i jej aktywnosci jak dotychczas. JakosC zycia sie
zmienita. Wreszcie zgdanie pozwu oparte byto o zatozenie, ktére mozna traktowaé
jako kryterium pomocnicze, ale nierozstrzygajgce, ze w wyniku wypadku doszto do
utraty 160-170 % uszczerbku na zdrowiu powoddki, w sytuacji gdy z niespornego
stanu faktycznego ustalonego w sprawie wynika, ze uszczerbek na zdrowiu
powddki zostat oceniony przez biegtych ostatecznie w sumie na poziomie 120%.

Nie nalezy takze traci¢ z pola widzenia okolicznosci, jaka wystgpita
w miedzyczasie, ze ubezpieczyciel wyczerpat w zwigzku z wyptatg odszkodowan

maksymalny putap kwotowy swojej odpowiedzialnosci umowne;.



Nie mozna takze uzna¢, ze Sad drugiej instancji w sposob oczywisty
naruszyt art. 361 § 1 k.c. Sad drugiej instancji nie wyeliminowat zwigzku
przyczynowego pomiedzy zaistniatym zdarzeniem, a jego nastepstwami w postaci
szkody na osobie, czy tez konkretnymi jego skutkami, ocenit jednak inaczej wptyw
niektorych okolicznosci na ksztattowanie wysokosci zadoscuczynienia, jak w
szczegolnosci zaistniate nastepstwa, ktore nie okazaty sie tak grozne i dolegliwe
dla powddki, jak poczatkowo zakiadano, co w szczegdlnosci wynika z opinii
biegtych.

Suma tych okolicznosci $wiadczy o braku spetnienia przestanki oczywistosci
naruszenia wskazanych przepisow prawa materialnego.

Z tych wzgledow w przedmiocie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania orzeczono jak w tresci postanowienia (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach
postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102w zw. z art. 391
§ 1iart. 3982 k.p.c.
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