Sygn. akt IV CSK 358/19

POSTANOWIENIE

Dnia 30 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powodztwa A. B. i K. B.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Panstwowemu Gospodarstwu Lesnemu Lasy
Panstwowe Nadlesnictwu O.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 grudnia 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 2 pazdziernika 2018 r., sygn. akt | AGa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od powodoéw solidarnie na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 2.700
(dwa tysigce siedemset) ziotych tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2018 r. Sgd Apelacyjny w (...) na skutek
apelacji pozwanego Skarbu Panstwa - Panstwowego Gospodarstwa Lesnego
Lasow Panstwowych - Nadlesnictwa O. zmienit wyrok Sgdu Okregowego w G. z
dnia 19 wrzesnia 2017 r. w ten sposob, ze oddalit powddztwo A. B. i K. B. o zaptate
kwoty 92.360,97 zt z ustawowymi odsetkami tytutem wynagrodzenia za wykonane

ustugi z zakresu gospodarki le$nej.



Orzeczenie to zostalo zaskarzone skargg kasacyjng przez powodow.
Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazali, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, ktére wymaga odpowiedzi na pytanie:
,CZY przyjmowane przez strony w umowach okreslenie, ze odstgpienie od umowy
moze nastgpi¢ w okresie obowigzywania umowy jest skutecznym oznaczeniem
terminu w ciggu, ktérego stronom umowy przystugiwac¢ bedzie prawo odstgpienia
od umowy?”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidst o odmowe przyjecia jej
do rozpoznania oraz zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcych, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi
niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naktada na skarzgcych obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa (por. m.in. postanowienia Sagdu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r.,, Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11



izdnia 11 stycznia 2002 r., 1l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151).
Nie wystepuje w sprawie istotne zagadnienie prawne, jezeli Sad Najwyzszy w danej
kwestii wyrazit swoj poglad we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzag
okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego poglgdu (por. m.in. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 lipca 2015 r., | CSK 976/14, nie publ.).

Zaprezentowane przez skarzgcych zagadnienie nie spetnia tych wymagan.
Przede wszystkim w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowat sie poglad, ze
przestankg waznosci umownego zastrzezenia prawa odstgpienia od umowy jest -
co wynika jednoznacznie z art. 395 § 1 k.c. - okreslenie terminu, w ktérym strony
mogg z tego prawa skorzysta¢c. Co do sposobu okreslenia tego terminu, mozna
skorzysta¢ ze stanowiska orzecznictwa i doktryny wypracowanego na tle art. 389
k.c. w brzmieniu przed wprowadzeniem jego zmiany ustawg o zmianie kodeksu
cywilnego z dnia 14 lutego 2003r. o zmianie ustawy kodeks cywilny oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U. Nr 49, poz. 48) (por. m.in. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia
9 czerwca 1958 r., | CO 11/58, OSN 1959, nr 4, poz. 92 oraz wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 14 grudnia 1960 r., Il CR 1239/60, OSN 1961, nr 4, poz. 126,
z dnia 6 lipca 1963 r., lll CR 161/63, OSN 1964, nr 7-8, poz. 152, z dnia 14 grudnia
1972 r., Il CRN 331/72, OSP 1973, nr 10, poz. 195, i z dnia 5 wrzesnia 2001 r.,
| CKN 214/99, OSN 2002, nr 5, poz. 65). Termin ten moze by¢ okreslony w taki
sposobb, iz juz w chwili zastrzegania prawa odstgpienia jego uptyw jest doktadnie
umiejscowiony w czasie (dies cetrus an, certus quando, np. ustalenie daty
kalendarzowej lub czasu wyrazonego w dniach, miesigcach). Wskazanie terminu
moze réwniez polegac¢ na odwotaniu sie przez strony do zdarzenia przysztego, acz
pewnego, cho¢ niedajgcego sie jednoznacznie umiejscowi¢ w czasie (dies cetrus
an, incertus quando). Nie jest natomiast skuteczne okreslenie tego terminu przez
wskazanie zdarzenia przyszitego, ktore nie daje sie umiejscowi¢ w czasie i ktdrego
wystgpienie nie jest wedtlug rozsgdnych, obiektywnych oczekiwan ludzkich
niewatpliwe (dies incertus an, incertus quando). W takim zastrzezeniu brak bowiem
elementu pewnosci co do wystgpienia zdarzenia wyznaczajgcego kres terminu
(skutek ad quem). Okreslenie terminu kohcowego do wykonania prawa odstgpienia
moze by¢ powigzane z wystgpieniem zdarzenia przysztego (stanowigcego

przedmiot zastrzezenia warunku - art. 89 k.c.), jesli dodanie tego elementu nie



doprowadzi do naruszenia funkcji terminu koncowego zwigzanej z ograniczeniem
stanu niepewnosci, co do skorzystania z tego uprawnienia ksztattujgcego.
Z art. 395 § 1 k.c. nie wynika aby musiat to by¢ termin krotszy niz termin wykonania
umowy w ktorej umowne prawo odstgpienia zostato wprowadzone. Zastrzezenie
terminu nadmiernie odlegtego moze by¢ natomiast uznane — w konkretnych
okolicznosciach — za obejscie wymogu okreslenia terminu dla wykonania prawa
odstgpienia (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2008 r.,
Il CSK 215/08, OSN 2009, nr A, poz. 28, z dnia 8 grudnia 2010 r., V CSK 177/10,
nie publ., z dnia 18 pazdziernika 2012 r., V CSK 417/11, nie publ., i z dnia
12 pazdziernika 2018 r., V CSK 493/17, nie publ.). Nie zachodzi zatem potrzeba
ponownej wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w tym przedmiocie.

Z przytoczonych wzgledow Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1 i3 wzw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 398%" k.p.c. i § 10 ust. 4 pkt 2
w zw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (jedn. tekst: Dz.U. z 2015,

poz. 1800, ze zm.).
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