Sygn. akt IV CSK 355/17

POSTANOWIENIE

Dnia 22 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie ze skargi M. W.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem
Sadu Rejonowego w R.

z dnia 25 stycznia 2011 r., sygn. akt I Ns (...)

w sprawie z wniosku R. K. przy uczestnictwie Gminy Miasta R , I.G., B.G., M.K.,
JK, MK, ZL,AP,HP, MP,ES. iAW.

przy udziale M.W.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 22 grudnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w R.

z dnia 22 grudnia 2016 r., sygn. akt IV Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawcy R.K. od postanowienia Sgdu
Okregowego w R. z dnia 22 grudnia 2016 r., sygn. akt IV Ca [...] Sad Najwyzszy

zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykftadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$é
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazde] sprawie, skarga kasacyjna moze bycC
przyjeta do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowag
i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegolnym sSrodkiem
zaskarzenia. W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie
obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci
i dopuszczalnosci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi
Polske postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty
skladu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP
49/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

W skardze kasacyjnej wnioskodawca zarzucit naruszenie art. 610 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 670 § 1 k.p.c. i art. 677 § 1 k.p.c., przez brak wskazania kto byt
samoistnym posiadaczem nieruchomosci potozonej w R. przy ul. B., oznaczonej w
ewidencji gruntow jako dziatka nr [...]1 o powierzchni 7 m? w okresie objetym

Zzgdaniem wniosku o zasiedzenie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398°8§ 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

jednak spetnione.

Wedtug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego
zagadnienia i wskazaniu argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Musi przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane
w judykaturze, ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi

kasacyjnej oraz innych podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego



z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r.,
V CSK 21/16, nie publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Istotnego zagadnienia prawnego uczestnik upatrywat w Kkoniecznosci
wyjasnienia, czy sad rozpoznajgcy sprawe z wniosku o stwierdzenie nabycia
wiasnosci przez zasiedzenie w Swietle regulacji zawartej w art. 610 § 1 k.p.c. i art.
677 § 1 k.p.c. moze dokonywac¢ wytgcznie ustalen negatywnych, tzn. zmierzajgcych
do wykluczenia samoistnego posiadania spornej nieruchomosci przez znanych
uczestnikéw, przy jednoczesnym braku ustalen, kto byt samoistnym posiadaczem

nieruchomosci.

W uchwale skfadu 7 sedziow z dnia 11 czerwca 2015 r., Il CZP 112/14,
Sad Najwyzszy wyjasnit, ze stwierdzenie zasiedzenia wiasnosci nieruchomosci
moze nastgpi¢ tylko na rzecz osoby wskazanej przez wnioskodawce lub innego
uczestnika postepowania (OSNC 2015 nr 11, poz. 127). W zwigzku z powyzszym
sad nie jest uprawniony do stwierdzania zasiedzenia na rzecz osoOb, ktore
nie zostaty wskazane w zgdaniu wniosku, jako te ktére mialy naby¢ wtasnosc
nieruchomos$ci przez zasiedzenie i wytgcznie w odniesieniu do tych oséb bada

spetnienie przestanek zasiedzenia.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawnag,
wyjasniajgcg w czym ta oczywistosC sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykazaé¢ kwalifilkowang posta¢ naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sgadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
z dnia 14 lipca 2005 r., 1ll CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.).

Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie



konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktore;j
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK

189/15 nie publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej, skarzacy upatruje w naruszeniu
przez Sad drugiej instancji przepisow art. 610 § 1 k.p.c. w zw. z art. 670 § 1 k.p.c.
iart. 677§ 1 k.p.c.

Postanowieniem z dnia 25 stycznia 2011 r., w sprawie | Ns (...), Sad
Rejonowy w R. stwierdzit, ze R.K. nabyt przez zasiedzenie z dniem 1 stycznia
2008 r. wiasnos¢ nieruchomosci potoznej w R. przy ul. B., a sktadajgcej sie z

dziatki nr [...] o powierzchni 571 m?.

Sad Rejonowy w R. postanowieniem z dnia 21 lipca 2015 r. oddalit skarge M.
W. o wznowienie postepowanie w sprawie | Ns (...), ktéry nie byt uczestnikiem tego
postepowania. Na skutek apelacji M.\W. zaskarzonym postanowieniem, Sad
Okregowy w R. zmienit postanowienie Sgdu Rejowego z dna 21 lipca 2015 r. w
ten sposoéb, ze zmienit w catosci postanowienie Sgdu Rejonowego w R. z dnia 25
stycznia 2011 r. w sprawie | Ns (...) i stwierdzit, ze R.K. nabyt przez zasiedzenie
wiasnos¢ nieruchomosci potoznej w R. przy ul B., a sktadajgcej sie z dziafki
ewidencyjnej nr [...]2 o powierzchni 0,0564 ha, ktéra powstata z podziatu dziatki nr
[...], jak na mapie sporzgdzonej przez geodete uprawnionego Z.M. , przyjetej do
panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego w dniu 30 wrzesnia 2011 r.,
a w pozostatej czesci wniosek R.K. o zasiedzenie oddalit i w catosci oddalit wniosek
o zasiedzenie M.W.. Oddalit skarge o wznowienie postepowania i apelacje w

pozostatych czesciach oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania za obie instancje.

Sad drugiej instancji zmieniajgc ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji
uznat, ze skoro M.W. w 2005 r. odméwit ptacenia czynszu za korzystanie z dziafki
nr [...]1 o powierzchni 7 m?, to tym samym zamanifestowat wnioskodawcy R.K.
wole jej samoistnego posiadania, a w konsekwencji wnioskodawca nie mogt naby¢
jej wtasnosci przez zasiedzenie z dniem 1 stycznia 2008 r., skoro nie byt juz wtedy

jej samoistnym posiadaczem.



Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. w zw. z art.

13 § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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