Sygn. akt IV CSK 352/16

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa Z. K.

przeciwko M. G. i l. K. D.

0 zobowigzanie do ztozenia o$wiadczenia woli i zaptate,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 21 grudnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 10 listopada 2015 r., sygn. akt V ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie powoddka wniosta skarge kasacyjng, a jako uzasadnienie wniosku
0 przyjecie jej do rozpoznania powofata sie na wystepowania na tle tej sprawy
istotnego zagadnienia prawnego. Ma sie ono sprowadza¢ do potrzeby
wypowiedzenia sie przez Sad Najwyzszy co do charakteru prawnego umowy
przewfaszczenia na zabezpieczenie: czy jest ona odptatna, czy nieodptatna.
Kwestia ta jednak na tle tej sprawy nie ma znaczenia — przewlaszczenia dokonano
skutecznie, a powoddka kwestionowa¢ go nie moze. Nie ma tez, bez wzgledu na
charakter prawny tej umowy, roszczenia do pozwanego z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia — pozwany nie zostat bowiem wzgledem niej bezpodstawnie
wzbogacony, bo uzyskat tytut prawny do lokalu na podstawie waznej umowy

Z pozwang.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.

aj



