Sygn. akt IV CSK 345/18

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z wniosku H. O. i M. T.

przy uczestnictwie B. L. i in.

o stwierdzenie zasiedzenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 20 lutego 2019r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow
od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 15 wrzesnia 2017 r., sygn. akt | Ca [...],

Dnia 20 lutego 2019 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Whnioskodawcy H. O. i M. T. wniesli od postanowienia Sgdu Okregowego
w O. z dnia 15 wrzesnia 2017 r. skarge kasacyjna, ktorg oparli na obu podstawach
przewidzianych w art. 398° § 1 k.p.c., uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania jej oczywistg zasadnoscig, wynikajgcg faktu, ze ,zaskarzone
postanowienie w oczywisty sposoOb narusza przepisy prawa materialnego jak

réwniez przepisy postepowania cywilnego”.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli wystgpi przynajmniej jedna z okreslonych w tym przepisie
przyczyn, co powinno zosta¢ wykazane i nalezycie uzasadnione przez podmiot,
ktéry sktada wniosek (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Skarzagcy nieskutecznie powotali sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Uzasadnienie wniosku opartego na tej przyczynie
przyjecia skargi do rozpoznania wymaga przedstawienia argumentacji prawnej
zmierzajgcej do wykazania kwalifilkowanego, ewidentnego naruszenia powotanych
w skardze przepiséw prawa, mozliwego do stwierdzenia bez merytorycznej analizy
zaskarzonego orzeczenia oraz podstaw kasacyjnych (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
z dnia 5 pazdziernika 2007 r., lll CSK 216/07 i z dnia 11 sierpnia 2011 r., [V CSK
163/11, niepubl.); przekonanie o wystgpieniu tej przyczyny przyjecia skargi do
rozpoznania powinno koncentrowac sie na wykazaniu tak rozumianej ,oczywistosci”
zasadnosci skargi. Uzasadnienie wniosku nie moze sprowadza¢ sie do
powtdrzenia, choéby w zmodyfikowanej formie, uzasadnienia podstaw kasacyjnych,

ani by¢ sformutowane w sposéb, ktéry wymagatby oceny ich zasadnosci.

Uzasadnienie wniosku skarzgcych nie odpowiada tym warunkom, gdyz
stanowi jedynie powtdrzenie uzasadnienia jednej z podstaw kasacyjnych.
W rezultacie uzasadnienie wniosku oraz materialnoprawnej podstawy skargi sg
w istocie tozsame. Ze wzgledu na wadliwy sposob uzasadnienia wniosku nie
zawiera ono argumentacji wykazujgcej oczywisty charakter naruszenia prawa, co

mogtoby ewentualnie swiadczy¢ o oczywistej zasadnos$ci skargi.



Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

wnioskodawcéw do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach zastepstwa procesowego skarzgcych z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym nie orzeczono z powodu braku wymaganego wniosku.
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