Sygn. akt IV CSK 344/18

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powoédztwa E. H.-S.

przeciwko [...] Towarzystwu Ubezpieczeniowemu [...] Spotce Akcyjnej w S.
0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 lutego 2019r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 1 lutego 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Pozwany [...] Towarzystwo Ubezpieczen [...] S.A. w S. w skardze kasacyjne]
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 1 lutego 2018 r., opartej na podstawie
naruszenia prawa materialnego art. 5, art. 123 § 1 iart. 509 § 1 i 2 k.c., wniost

0 przyjecie skargi do rozpoznania, podnoszac ze:

,1) w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne (art. 398° § 1 ust. 1

k.p.c.), a mianowicie:

a) czy osoba, ktéra nie byla w dacie wytoczenia powddztwa legitymowana
czynnie do dochodzenia konkretnego roszczenia, moze przerwaé - poprzez
wytoczenie powodztwa przeciwko podmiotowi legitymowanemu biernie - bieg

przedawnienia tegoz roszczenia?

b) jezeli odpowiedz na pytanie zawarte w pkt a jest negatywne, to czy
ztozenie umowy zwrotnego przelewu wierzytelnosci zawartej pomiedzy podmiotem
legitymowanym czynnie w dacie wytoczenia powddztwa, a cesjonariuszem, ktéry
wytoczyt powddztwo, przerywa bieg przedawnienia roszczenia objetego umowg
przelewu wierzytelnosci w momencie ztozenia pisma procesowego z zatgczong

umowsg zwrotnego przelewu?

c) czy jest mozliwy zwrotny przelew wierzytelnosci z datg wsteczna tj. z datg

wczesniejszg niz data zawarcia umowy zwrotnego przelewu?

2) Powotane w punkcie powyzej zagadnienia prawne powodujg potrzebe
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (art. 398° § 1 ust. 2 k.p.c.) - zwtaszcza z uwagi
na nieprawidtowg wyktadnie art. 123 § 1 k.c. oraz art. 509 § 1 i 2 k.c. dokonang
przez Sad Apelacyjny w [...].”

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli wystgpi przynajmniej jedna z okreslonych w tym przepisie
przyczyn, co powinno zosta¢ wykazane i nalezycie uzasadnione przez skarzgcego
(art. 398* § 2 k.p.c.).



Skarzgcy wadliwie uzasadnit wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania,
powotujgc sie tgcznie na przyczyny przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.
i odnoszgc sie do tych samych kwestii prawnych, pomimo ze kazda z tych przyczyn
ma charakter odrebny i wymaga wykazania przy pomocy odmiennej i wtasciwej dla

kazdej z nich argumentac;ji.

Skuteczne powotanie sie na przyczyne przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. wymaga sformutowania okreslonego, dotychczas nierozwigzanego
problemu prawnego o charakterze abstrakcyjnym, zaprezentowania argumentacji
przekonujgcej o istnieniu na tle tego problemu rozbieznych ocen prawnych
i Swiadczacej o powaznych trudnosciach w jego rozwigzaniu, a ponadto wskazania,
dlaczego jest ono istotne (por. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia 12 grudnia 2013 r.,
IV CSK 384/13, niepubl.). Natomiast wykazanie przyczyny, o ktérej mowa
w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., a zatem potrzeby dokonania wyktadni przepiséw
(przepisu) prawa, wymaga nie tylko skonkretyzowania, o ktore przepisy (przepis)
prawa chodzi, lecz takze wskazania w drodze wtasciwej argumentacji prawnej, na
czym polegajg powazne watpliwosci interpretacyjne dotyczace tych przepiséw
(przepisu) oraz przekonujgcej, ze przepisy (przepis) te dotychczas nie doczekaty
sie wykfadni albo ze na ich tle ujawnita sie rozbieznos¢ w judykaturze, ktorg
nalezy wykazaC przez przytoczenie konkretnych rozbieznych orzeczen oraz
przekonanie, ze zostaty wydane w podobnych stanach faktycznych i prawnych
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2015 r., Il CSK 59/15,
OSNC 2016, nr 2, poz. 29).

Wymagania te w odniesieniu do zadnej z dwoch powotanych przyczyn nie

zostaty spetnione.

Pozwany, powotujgc sie na przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
i stawiajgc w skardze okreslone pytania, pozostawit je bez stosownej, wymaganej
argumentacji prawnej przekonujgcej, ze w sprawie pojawit sie istotny abstrakcyjny
problem prawny, ktérego rozstrzygniecie wywotywatoby zasadnicze trudnosci
i wymagato zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy. W odniesieniu natomiast

do przyczyny przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., skarzgcy nie przedstawit



argumentow Swiadczgcych o watpliwosciach, jakie wyktadnia powotanych
w skardze przepisow miataby wywotywacC ani nie przytoczyt orzeczen, ktore
wskazywatyby na rozbieznosci na ich tle. Ponadto, Zadna z postawionych
w skardze kwestii nie stanowi istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., ani nie wymaga wyjasnienia w ramach interpretacii
powotanych w podstawach przepisow prawa (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.).
Przedstawione przez skarzgcego kwestie stanowig jedynie zmodyfikowang postaé
zarzutow kasacyjnych, a - co wymaga podkreslenia - rolg Sgdu Najwyzszego nie
jest weryfikowanie prawidtowosci podstawy faktycznej i prawnej prawomocnych
orzeczen sgdowych, ani wyjasnianie wszystkich ewentualnych watpliwosci, jakie

nierozerwalnie wigzg sie z procesem orzekania (wyktadni i stosowania prawa).
Z tych wzgledow Sgd Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi do rozpoznania na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach postepowania kasacyjnego nie orzeczono

wobec powigzania wniosku powodki o ich zasgdzenie jedynie z wnioskiem

0 oddalenie skargi.
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