Sygn. akt IV CSK 342/20

POSTANOWIENIE

Dnia 12 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku wierzyciela Skarbu Panstwa - Naczelnika [...] Urzedu
Skarbowego w T.

przy uczestnictwie dtuznika W. R.

0 pozbawienie prawa prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 stycznia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej dtuznika

od postanowienia Sgdu Okregowego w T.

z dnia 15 stycznia 2020 r., sygn. akt VI Ga [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od uczestnika na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 240,00
(dwiescie czterdziesci) zl tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.), a obowigzkiem skarzgcego jest

sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania



w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.). Rozstrzygniecie Sgdu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

W Swietle utrwalonego i bogatego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, dla
spetienia wymagania z art. 398* § 2 k.p.c. konieczne jest wyodrebnienie
w skardze kasacyjnej wniosku o jej przyjecie do rozpoznania oraz przedstawienie
profesjonalnego wywodu prawnego nawigzujgcego do przestanek przedsadu
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c., ze wskazaniem, ktére z nich wystepuja
w sprawie i z uzasadnieniem stanowiska skarzgcego w tym przedmiocie.
Sad Najwyzszy nie rozpoznaje bowiem sprawy jako sad kolejnej instancji, a jedynie
skarge kasacyjng, bedacg szczegdlnym srodkiem zaskarzenia, przyjmowanym do
rozpoznania nie tylko w interesie skarzgcego, ale przede wszystkim w interesie

publicznym.

Uczestnik wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na jej
oczywistg zasadno$¢ (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), majacg wynikaé z naruszenia
przez Sad Okregowy art. 316 § 1 k.p.c., art. 452 ust. 3 ustawy z 15 maja 2015 r. -
Prawo restrukturyzacyjne (tekst jedn. Dz.U. z 2020 r. poz. 814, dalej - pr. restr.)
w zwigzku z art. 377 ustawy z 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe (dalej - p.u.)
w brzmieniu obowigzujgcym od 1 stycznia 2016 r., art. 453 ust. 2 pr. restr.
w zw. z art. 377 p.u. Temu wyliczeniu przepiséw, ktére w sposdb oczywisty miat
naruszy¢ Sad Okregowy nie towarzyszy jednak wywod wykazujgcy przyczyne,
charakter i skutki naruszenia. Uzasadnienie wniosku zostato przez uczestnika
powigzane z uzasadnieniem podstaw skargi kasacyjnej, chociaz konstrukcyjnie

i funkcjonalnie nie sg to jej tozsame czesci.

Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. wigze sie z ewidentng iwidoczng juz na pierwszy rzut oka wadliwoscig
zaskarzonego orzeczenia, ktorej stwierdzenie nie wymaga prowadzenia bardziej
ztozonych rozumowan. Istotne jest jednak i to, by zarzucane sgdowi naruszenie
prawa spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia i do istnienia

takiego zwigzku miedzy wytykanym uchybieniem, a wynikiem postepowania



w sprawie powinien zmierza¢ skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

Uczestnik nie wykazat, zeby orzeczenie wydane w sprawie byto dotkniete
oczywistg wadliwoscig. Czes$¢ zarzutdw uczestnika zmierza w istocie do
podwazania ustalen faktycznych bedgcych podstawg zaskarzonego postanowienia,
gdy tymczasem w art. 398° § 3 k.p.c. ustawodawca wytgczyt tego rodzaju kwestie
z zakresu dopuszczalnych podstaw skargi kasacyjnej, a w art. 398 § 2 k.p.c.
postanowit, ze Sgd Najwyzszy przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej jest zwigzany
ustaleniami faktycznymi przyjetymi za podstawe faktyczng rozstrzygniecia.
Z ustalen dokonanych w niniejszej sprawie wynika, ze przestanki uzasadniajgce
wystgpienie z wnioskiem o ogtoszenie upadtosci uczestnika wystgpity juz we
wrzesniu 2013 r., ale uczestnik nie ztozyt takiego wniosku ani w tym czasie, ani po
1 stycznia 2016 r. Stan, w ktérym uczestnik powinien wystgpi¢ o ogtoszenie
upadtosci powstat zatem przed 1 stycznia 2016 r. i trwat takze po 1 stycznia 2016 r.,
az do przetomu 2019 i 2020 r., kiedy to - po uregulowaniu zobowigzan na rzecz
wierzycieli prywatnoprawnych - jedynym wierzycielem uczestnika pozostat Skarb
Panstwa. Skoro 1 stycznia 2016 r. na uczestniku spoczywat obowigzek ztozenia
wniosku o ogtoszenie upadtosci, to wygasniecie tego obowigzku na przetomie
20191 2020 r. nie ma zadnego znaczenia dla odpowiedzi na pytanie, czy zakaz
powinien by¢ w odniesieniu do uczestnika orzeczony i na podstawie jakich

przepisow.

Zasada aktualnosci wyrazona w art. 316 § 1 k.p.c. nie zwalania sgdu
z obowigzku zastosowania sankcji przewidzianych w art. 373 i 374 p.u. wobec 0sob,
ktérych dotyczg te przepisy, jesli - co bywa regutg - sgd dokonuje oceny ich
czynnosci po tym, jak w jakim$ stopniu zmienita sie kondycja ich samych jako
dtuznikéw lub podmiotéw gospodarczych, ktérymi zarzgdzajg oraz krgg ich
wierzycieli. Sankcjonowany przez zakaz prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;
jest pewien czyn, ktéry wymaga oceny wedtug przepisdbw obowigzujgcych,
gdy do niego doszito, nie zas - jesli ustawodawca nie postanowi inaczej - wedtug
stanu z chwili orzekania. Przestankg orzeczenia zakazu prowadzenia dziatalnosci

gospodarczej jest m.in. nieztozenie wniosku o ogtoszenie upadtosci, gdy istniaty ku



temu podstawy, nie zas pdzniejsze relacje dtuznika z wierzycielami i jego kondycja

majgtkowa.

Art. 453 ust. 2 pr. restr. nie ma zadnego zwigzku ze sprawg, a art. 452 ust. 2
pr. restr., na ktoéry uczestnik zapewne zamierzat sie powotac, stanowi,
ze w sprawach, w ktorych po wejsciu w zycie ustawy wptynat wniosek o orzeczenie
zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, dziatania Ilub zaniechania,
o ktérych mowa w art. 373 i 374 p.u., w brzmieniu nadanym im od 1 stycznia
2016 r., ocenia sie wedtug przepisow ustawy obowigzujgcej w dniu ich wystgpienia.
Przepis oczywiscie nie dotyczy momentu, w ktérym powstata niezaspokojona
wierzytelnosé, lecz czynnosci dtuznika, czy raczej jego zaniechan, podlegajgcych
kwalifikacji na podstawie art. 373 i 374 p.u. jako uzasadniajgcych wystgpienie

Z wnioskiem o ogtoszenie upadtosci.

Art. 452 ust. 3 pr. restr., ktérego naruszenie w zwigzku z art. 373 p.u.
w brzmieniu obowigzujgcym po 1 stycznia 2016 r. zarzuca skarzacy, jest takze
normg intertemporalng. Wynika z niego, ze jezeli dziatania lub zaniechania
uzasadniajgce orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej miaty
miejsce zaréwno przed 1 stycznia 2016 r., jak i po tym dniu, to do oceny ich
skutkébw stosuje sie prawo upadiosciowe w brzmieniu znowelizowanym.
Oznacza to, ze jezeli nawet fragment przypisanego uczestnikowi czynu
uzasadniajgcego orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej miat
miejsce po 1 stycznia 2016 r., to do orzeczenia w stosunku do niego zakazu
nalezato zastosowac art. 377 p.u. w brzmieniu znowelizowanym od 1 stycznia
2016 r.

W art. 373 i art. 374 p.u. takze w brzmieniu obowigzujgcym po
1 stycznia 2016 r. ustawodawca wyliczyt w kolejnych ustepach przestanki
uzasadniajgce orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;.
Uczestnik nie sprecyzowat ani we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, ani zresztg w ramach sformutowanych podstaw kasacyjnych, ktérej

czesci regulacji zawartej w obu artykutach dotyczg jego zarzuty.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398 § 2 k.p.c. oraz -

co do kosztéw postepowania art. 98 § 11 3 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 39821



k.p.c. i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 8 ust. 1 pkt 3 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

adwokackie (Dz.U. poz. 1800 ze zm.), orzeczono jak w sentenciji.
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