Sygn. akt IV CSK 342/14

POSTANOWIENIE

Dnia 20 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa M. J.

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 listopada 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 stycznia 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) nie obcigza powédki kosztami postepowania przed Sadem

Najwyzszym.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398 § 2 kp.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére —
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powodka M. J. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 29 stycznia 2014 r. wniosek o jej przyjecie
do rozpoznania oparta na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1i 4 k.p.c.
Szczegdlowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, tj. zagadnienie nowe, dotychczas nierozstrzygniete
w orzecznictwie sgddéw lub nauce prawa, a tym samym przydatne dla rozwoju
judykatury lub nauki prawa. Poza tym przedstawione w skardze zagadnienie
prawne abstrahuje od szczegolnej okolicznosci ustalonej w sprawie, a mianowicie,
ze powodka po otrzymaniu kwoty 60.000 zt zadoscuczynienia przez wiele lat
nie zgtaszata zadnych roszczen z tego samego tytulu wobec pozwanego.
Z tych wzgledéw odpowiedz na sformutowane w skardze zagadnienie prawne

nie miataby istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia o zasadnosci skargi kasacyjne;.

Nie mozna takze przyjgC, aby skarga byta oczywiscie uzasadniona,
co zachodzi wtedy, gdy zasadnos¢ zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej
wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien
przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej

instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym polegajgcych



w szczegolnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie
sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie
i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat wzglednie na
oczywiscie bftednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie
faktycznym. Taka sytuacja nie zachodzi w odniesieniu do orzeczenia zaskarzonego
skargg kasacyjng, jesli sie zwazy, iz przedmiotem Zzgdania byto zasgdzenie
od pozwanego kwoty zadoscuczynienia pienieznego, ktéorego wysokos¢ zalezy od
oceny sgdu dokonanej na podstawie wszystkich okolicznosci majgcych wptyw na
ustalenie jego wysokosci, a ingerencja Sadu Najwyzszego, jako sgdu kasacyjnego
co do ustalonej kwoty zadoscuczynienia pienieznego moze mieC miejsce jedynie
wyjatkowo w razie ustalenia przez sgd wysokosci zadoséuczynienia w kwocie
razgco zanizonej albo zawyzonej. Taka sytuacja nie zachodzi w odniesieniu
do kwoty zasgdzonego zado$cuczynienia na rzecz powodki w sytuacji, w ktorej
oprécz kwoty zasgdzonej zaskarzonym wyrokiem powddka otrzymata od
pozwanego wiele lat wczesniej takze kwote 60.000 zt, ktérej wartos¢ ekonomiczna,
wedtug ustalen Sgdu drugiej instancji, byta wowczas znacznie wyzsza niz w chwili

obecnej.

Wskaza¢ nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznos¢ postepowania, ktorg

Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 3983
§ 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 102 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c., uwzgledniajgc sytuacje materialng

powddki oraz charakter dochodzonego przez nig roszczenia.

[aw]



