Sygn. akt IV CSK 340/16

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa |. B.

przeciwko E.

Spotce Akcyjnejw S.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej

w dniu 16 grudnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 listopada 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

Dnia 16 grudnia 2016 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twoérczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Istotnym zagadnieniem prawnym w omawianym znaczeniu jest taki problem
z zakresu wyktadni lub stosowania prawa, ktéry ma znaczenie precedensowe dla
rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudencji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepubl.). Powotanie sie
na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformutowania oraz przedstawienia
argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci rozbieznych ocen
prawnych na gruncie przytoczonych przepiséw prawa, na tle ktorych ono powstato.
Poza tym, skarzgcy powinien wykazaé, ze zagadnienie to jest istotne dla
rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sadu Najwyzszego:
z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05;
z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07,
niepublikowane oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., || PK 98/05, OCNP 2006, nr 15 —
16, poz. 243).

Skarzgca nie wyartykutowata w skardze zagadnienia prawnego w sposob
zasygnalizowany. Przedstawiona kwestia dotyczy oceny wiarygodnosSci
przeprowadzonej w sprawie opinii biegtego W. K.. Jak widomo ocena ta nie moze

by¢ przedmiotem kontroli kasacyjnej (art. 3982 § 3 k.p.c.). Skarzaca przeoczyta, ze



byta to opinia przeprowadzona w rozpoznawanej sprawie i Sgdy meriti Szeroko i w
sposob przekonywujgcy uzasadnity dlaczego byta zupetna jasna i weryfikowalna.
Przy jej ocenie wykorzystaty materiat dowodowy zgromadzony w sprawie karnej i
miaty na uwadze rozbiezne opinie biegtych sgdowych przeprowadzone dla potrzeb

tego postepowania.

Dowod z opinii biegtego jak i instytutu ma szczegolny charakter, gdyz
korzysta sie z niego w wypadkach wymagajgcych wiadomosci specjalnych Z tego
wzgledu nie majg do nich zastosowania wszystkie zasady dotyczgce postepowania
dowodowego, a w szczegolnosci art. 217 § 1 k.p.c. Dlatego nie mozna przyjac, ze
sad obowigzany jest dopusci¢ dowodd z kolejnych biegtych, czy tez opinii instytutu
w kazdym wypadku, gdy ziozona opinia jest niekorzystna dla strony. Sgd ma
obowigzek dopuszczenia dowodu z dalszej opinii (ekspertyza z instytutu jest
odmiang opinii biegtego), gdy zachodzi taka potrzeba, a wiec wtedy gdy opinia,
ktérg dysponuje zawiera istotne luki, bo nie odpowiada na postawione tezy
dowodowe, jest niejasna, czyli nienalezycie uzasadniona lub nieweryfikowalna, tj.
gdy przedstawiona przez eksperta analiza nie pozwala organowi orzekajgcemu
skontrolowaé¢ jego rozumowania co do trafnosci jego wnioskéw koncowych
(por. postanowienie Sgdu najwyzszego z dnia 19 sierpnia 2009 r., Il CSK 7/09,
LEX nr 533130). Przeprowadzona w sprawie opinia biegtego W. K. takich brakéw

nie zawiera.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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