Sygn. akt IV CSK 338/15

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powoédztwa "S." Spoétki Akcyjnej w S.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Komendzie Wojewoddzkiej Policji w Gdansku
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 3 grudnia 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 8 stycznia 2015 r., sygn. akt | ACa 582/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej
kwote 1800 zt (jeden tysigc osiemset zlotych), tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem z dnia 8 stycznia 2015 r. Sad Apelacyjny
w Gdansku oddalit apelacje strony pozwanej od wyroku Sadu pierwszej instanciji
zasgdzajgcego od niej na rzecz strony powodowej kwote 91496,32 zt
z ustawowymi odsetkami od dnia 6 stycznia 2009 r. tytutem bezpodstawnego
wzbogacenia.

Sady obu instancji ustality miedzy innymi, ze strony tgczyta umowa o roboty
budowlane przewidujgca wynagrodzenie ryczattowe. Poza robotami przewidzianymi
w umowie strona powodowa wykonata konieczne prace dodatkowe oraz zamienne,
ktére strona pozwana przyjeta bez zastrzezen i korzysta z nich. Mimo
podejmowanych przez powoda staran, miedzy stronami nie doszto do zawarcia
umowy Ilub aneksu obejmujgcego wykonane roboty dodatkowe. Koniecznosc¢
wykonania tych prac oraz ich wartosc okreslit biegty sgdowy na kwote 91 496,32 zt.,
ktéra zostata zasgdzona na podstawie art. 405 k.c.

W skardze kasacyjnej, opartej na zarzucie naruszenia art. 405 oraz art. 410
§ 1i 2 k.c., strona pozwana jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania wskazata przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. stwierdzajgc, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne: ,czy
w przypadku, w ktérym strony umowy o roboty budowlane zastrzegty
wynagrodzenie ryczattowe, wykonawca moze (na podstawie art. 405 i nast. k.c.)
zgdac¢ zwrotu wartosci wykonanych prac dodatkowych, jezeli Swiadomie wykonat je
bez porozumienia z inwestorem oraz bez zawarcia dodatkowej umowy w tym
zakresie?”

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
prowadzi do oceny, ze skarzgcy nie wykazat, iz w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Przede wszystkim przedstawione zagadnienie zostato w znacznej czesci
oparte na zatozeniach niezgodnych z podstawg faktyczng ustalong w sprawie przez
Sady obu instancji i wigzacg Sgd Najwyzszy (art. 39812 § 2 k.p.c.). Podstawe te
stanowito bowiem miedzy innymi ustalenie, ze powodd przedstawit pozwanemu
protokét oraz kosztorys wykonanych robdét dodatkowych i zamiennych wraz

z wyjasnieniem koniecznosci ich wykonania i prosit o zawarcie aneksu do umowy



w tym przedmiocie, do czego jednak nie doszto, cho¢ pozwany przyjgt bez
zastrzezen wykonane roboty dodatkowe i prace zamienne. Dato to Sgdom obu
instancji podstawe do przyjecia, ze wykonujgc te prace powodd dziatat w dobrej
wierze, za wiedzg i zgodg pozwanego oraz w jego interesie, liczgc na zawarcie
umowy o ich wykonanie.

W tej sytuacji zawarte w przedstawionym zagadnieniu prawnym oraz jego
uzasadnieniu zatozenie, ze wykonanie prac dodatkowych zostato przez wykonawce
narzucone inwestorowi, nie odpowiada stanowi faktycznemu sprawy.

Niezaleznie od tego skarzgcy nie wykazat, ze zagadnienie jest istotne i nie
zostato jeszcze rozstrzygniete przez Sad Najwyzszy. Bylo to tym bardziej
konieczne, ze Sad Najwyzszy wypowiadat sie juz wielokrotnie i jednolicie co do
tego, ze w sytuacji niewaznosci umowy o roboty budowlane, wykonawca moze
zgda¢ wynagrodzenia za wykonane prace na podstawie art. 410 § 1 w zw. z art.
405 k.c. (porownaj miedzy innymi wyroki z dnia 29 kwietnia 2005 r. V CSK 537/04,
z dnia 7 listopada 2007 r. Il CSK 344/07 i z dnia 2 lutego 2011 r. Il CSK 414/10,
niepubl.), natomiast w przypadku, gdy miedzy stronami nie doszio do zawarcia
niewaznej umowy o wykonanie robét dodatkowych, uzyskana przez inwestora
korzy$¢ majgtkowa podlega zwrotowi na podstawie art. 405 k.c. (wyrok z dnia
21 lutego 2013 r. IV CSK 354/12, niepubl.).

Biorgc wszystko to pod uwage Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez
okolicznosci, ktére w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98
w zw. z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.



