Sygn. akt IV CSK 337/14

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z wniosku Powiatu W.

przy uczestnictwie Gminy Miasta W.

0 wpis,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 14 kwietnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy
od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 27 wrzesnia 2013 r., sygn. akt lll Ca [...],

Dnia 14 kwietnia 2015 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wydane w sprawie o wpis postanowienie Sgdu Okregowego w G. z dnia 27
wrzesnia 2013 r. wnioskodawca Powiat W. zaskarzyt skargg kasacyjng opartg na
podstawie naruszenia prawa materialnego art. 103 ust. 3 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. - Przepisy wprowadzajgce ustawy reformujgce administracje
publiczng (Dz. U. Nr 133, poz. 872 ze zm.) oraz art. 2a w zw. z art. 6a ustawy z
dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (jedn. tekst: Dz. U. z 2013 r., poz.
260). Jako okolicznos¢ uzasadniajgcg przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy
wskazat jej oczywistg zasadnosé, wynikajacg z tego, ze Sad Okregowy przy
orzekaniu w sprawie, ktéra dotyczy prawa wiasnosci gruntu stanowigcego droge
publiczng, nie wzigt po uwage powotanego przepisu art. 103 ust. 3 ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 r., na mocy ktorego wnioskodawca stat sie wiascicielem

przedmiotowej drogi.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepisow budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznos¢
postepowania albo skarga jest oczywiscie uzasadniona. Rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
na podstawie oceny, czy powotane przez skarzgcego okolicznosci stanowig

przyczyny kasacyjne wymienione w przepisie.

Powotujgc sie na oczywistg zasadno$¢ skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.)
skarzgcy powinien przedstawi¢ stosowng argumentacje prawng zmierzajgcg do
wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia powotanych przepiséw prawa,
mozliwego do stwierdzenia bez merytorycznej analizy zaskarzonego orzeczenia
oraz podstaw skargi (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia
2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 i z dnia 11 sierpnia 2011 r.,
IV CSK 163/11, niepubl.); uzasadnienie tej przestanki powinno skupia¢ sie na
wykazaniu tak rozumianej ,oczywistosci" zasadnosci skargi. Jednoczesnie,

uzasadnienie wniosku nie moze stanowi¢ powtdrzenia, cho¢by w zmodyfikowane;j



formie, uzasadnienia podstaw skargi lub ich samych. Uzasadnienie wniosku,
odnoszgce sie do naruszenia przepisu prawa materialnego, nie odpowiada tym
warunkom, stanowigc powtorzenie jednego z zarzutow skargi oraz czesci jego

uzasadnienia.

Ponadto nalezy zwrdci¢ uwage, ze Sgd Okregowy, oddalajgc wniosek o wpis,
kierowat sie tym, iz wnioskodawca nie dotgczyt do wniosku jednego z niezbednych
dokumentow stanowigcych podstawe wpisu prawa wiasnosci drogi publicznej do
ksiegi wieczystej, czyli przewidzianej w art. 6a ustawy z dnia 21 marca 1985 r.
o0 drogach publicznych uchwaty wiasciwego organu dotyczacej przebiegu tej drogi;
skarzgcy, uzasadniajgc wniosek, nie przedstawit argumentacji prawnej odnoszacej

sie do tej podstawy rozstrzygniecia.

Wskazujgc na naruszenie art. 103 ust. 3 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 r. - Przepisy wprowadzajgce ustawy reformujgce administracje publiczng,
wnioskodawca nie mogt osiggng¢ zamierzonego celu, gdyz we wniosku nie powotat
tego przepisu jako podstawy Zzgdanego wpisu prawa wiasnosci, tak wiec Sad
drugiej instancji nie stosujgc go, nie mogt przepisu tego naruszy¢. Nie budzi tez
watpliwosci, ze w postepowaniu ze skargi kasacyjnej wytgczone jest skuteczne

powofanie sie na inng, nowg podstawe wpisu.

Nalezy dodac, ze brak jest podstaw do uznania skargi za oczywiscie
uzasadniong, gdy sie uwzgledni, ze wniesione przez wnioskodawce w podobnych
sprawach skargi kasacyjne, oparte na takich samych podstawach i tak samo
uzasadnione, Sad Najwyzszy oddalit postanowieniami z dnia 15 stycznia 2015 r.
(IV CSK 313/14, IV CSK 314/14, IV CSK 315/14).

Nie stwierdziwszy przyczyn, ktdére uzasadnialtyby przyjecie skargi do

rozpoznania Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania ze skargi nie orzeczono wobec powigzania

wniosku o ich zasgdzenie z wnioskiem o oddalenie skargi.



