Sygn. akt IV CSK 336/18

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa W. K.

przeciwko B.B. i A. B.

0 uznanie umowy za bezskuteczna,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 13 lutego 2019r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 lutego 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 5400 (pie¢ tysiecy

czterysta) zlotych tytutem kosztéow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398 § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie srodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia,
ma ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twoérczy wkiad Sadu

Najwyzszego w rozwoj prawa.

W sprawie nie wystepuje zadna z przestanek pozwalajgca na przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, choC skarzgcy powotat sie na istotne zagadnien

prawnych a nawet na jej oczywistg zasadno$¢ (art. 398° § 1 pkt 14 k.p.c.).

Istotnym zagadnieniem prawnym w omawianym znaczeniu jest taki problem
z zakresu wykfadni i stosowania prawa, ktéry ma znaczenie precedensowe dla
rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudenciji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepubl.). Powofanie sie
przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformutowania
oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci
rozbieznych ocen prawnych na gruncie przytoczonych przepisow prawa, na tle
ktorych ono powstato. Poza tym skarzgcy powinien wykazac, ze zagadnienie to jest
istotne dla rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepubl. oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OCNP 2006,
nr 15 - 16, poz. 243).



Postawiona w skardze kasacyjnej kwestia nie odpowiada tym wymaganiom.
Skarzacy nie przedstawit bowiem wystarczajgcej argumentacji jurydycznej
uzasadniajgcej teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych i nie rozwazyt
stanowiska zaprezentowanego w tej materii przez Sgd Apelacyjny. Sad ten bowiem
zwrocit uwage na wyktadnie art. 527 k.c. dokonang przez Sad Najwyzszy
w uchwale z dnia 24 pazdziernika 2003 r., Ill CZP 72/03, OSP 2004, nr 9, poz. 116
i wskazat, ze jest ona nieadekwatna do rozpoznawanej sprawy ze wzgledu na
odmienno$¢ stanu faktycznego. Zaskarzona w tamtej sprawie darowizna
nieruchomosci wspdlnej (bezudziatowej) byta dokonana przez obojga matzonkéw

na rzecz maitoletnich dzieci.

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo, gdy
jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa, ktore jest w sposob pewny i niewatpliwy z géry widoczne dla
prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100).

Skarga kasacyjna nie jest oczywiscie uzasadniona, albowiem zaskarzone
orzeczenie nie narusza prawa we wskazanym wyzej znaczeniu, a skarzgcy nie

zawart przekonywujgcego wywodu dotyczgcego tej przestanki.

Powdd podnoszgc, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne
przeoczyt, iz nie mozna z przestankg okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
rownoczesnie podnosi¢, ze w ramach naruszenia tych samych przepisow
W sprawie pojawito sie istotne zagadnienie prawne. Jest to btgd logiczny, albowiem
gdy wchodzi w rachube zagadnienie prawne skarga kasacyjna nie moze byc¢
oczywiscie uzasadniona (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 marca
2008 r., V CSK 550/07, niepubl.).

T. i M. B. wylgczyli wspolnos¢ ustawowg umowg z dnia 17 maja 2004 r.
W rezultacie wspotwtasnos¢ tgczna przeksztalcita sie  we wspotwlasnosce
w czesciach utamkowych. Dtuznikiem jest T. B.. Egzekucja moze by¢ kierowana
przeciwko matzonce dituznika z ograniczeniem jej odpowiedzialno$ci do majatku

objetego wspdlnoscig ustawowg na podstawie postanowienia wydanego dopiero



w dniu 7 grudnia 2012 r. |1 Co [...]. Gdy w dniu 11 lipca 2007 r. dtuznik rozporzadzat
swoim udziatem w przedmiotowej nieruchomosci, nie byta nadana klauzula
wykonalnosci przeciwko matzonce dtuznika M. B.. Przyjecie w okolicznosciach
sprawy, ze przy czynnosci darowizny dokonanej przez dtuznika z dnia 11 lipca
2007 r. jego zona wystepowata jako osoba trzecia, nie stanowi oczywistego
naruszenia art. 527 k.c. i w rezultacie nie podwaza oceny, ze byta to czynnosc¢
dokonana z pokrzywdzeniem wierzyciela. Ponadto Sgd Apelacyjny kierowat sie
wyktadnig dokonang w zapadtym w tej sprawie wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia
12 pazdziernika 2017 r., | CSK 704 /16.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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