Sygn. akt IV CSK 332/21

POSTANOWIENIE

Dnia 31 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z powoddztwa Y.) Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w [...]
przeciwko A. W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 31 sierpnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 listopada 2020 r., sygn. akt | AGa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od A. W. na rzecz Y. spoétki z ograniczong
odpowiedzialnosciag w [...] kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwany wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z
25 listopada 2020 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci, wnoszgc o jego uchylenie
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat sie na istniejgce w
sprawie istotne zagadnienie prawne: Czy merytoryczne stanowisko co do
zgdania strony przeciwnej, ktére to Zzagdanie poprzedzone moze by¢
przedsgdowym wezwaniem, a na gruncie Konwencji CMR fakultatywng

reklamacjg, zaprotokotowane w dokumencie urzedowym, jakim jest protokot



rozprawy, stanowi odpowiedZz w formie pisemnej w rozumieniu art. 32 ust. 2

Konwencji CMR, czy nie spetnia tego wymogu?

W odpowiedzi na skarge powod wniost o odmowe przyjecia jej do
rozpoznania, wzglednie jej oddalenie oraz zasgdzenie od pozwanego na rzecz

powoda kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktorego
wyjasnienie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne
powinno, przede wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu na okolicznosciach
mieszczgcych sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez
sad ustalen (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP
33/01), a jednoczesnie by¢ przedstawione w sposob ogolny i abstrakcyjny tak,
aby umozliwic Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumpciji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02; z
22 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 64/02, i z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08).
Skarzgcy, wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, powinien sformutowac to
zagadnienie, wskaza¢ na wyfaniajgce sie powazne watpliwosci interpretacyjne,
przytoczy¢ argumenty prowadzgce do rozbieznych ocen i wykazaé, ze
wyjasnienie przedstawionego zagadnienia bedzie miato znaczenie zaréwno dla
praktyki sgdowej, jak i dla rozstrzygniecia skargi kasacyjnej. Chodzi przy tym
wytgcznie o powazne watpliwosci, wykraczajgce poza poziom zwyktych
watpliwosci prawnych, ktére powstajg niemal w kazdym procesie decyzyjnym

(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 grudnia 2020 r., | CSK 19/20).

Sformutowane przez skarzgcego zagadnienie prawne nie czyni zados¢
tym wymaganiom. Po pierwsze, z treSci uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania nie wynika, aby w zakresie przedstawionego zagadnienia
prawnego istniaty w orzecznictwie lub doktrynie watpliwosci ani mozliwe do

przyjecia rozbiezne interpretacje prawne. Skarzgcy w lakonicznym,



potstronicowym uzasadnianiu ogranicza sie jedynie do wskazania, ze
,zagadnienie to nie ma rozstrzygniecia na gruncie orzecznictwa i doktryny”, nie
przytaczajgc jakichkolwiek witasnych argumentéw moggcych prowadzi¢ do
rozbieznych ocen. Po drugie, przedstawione zagadnienie nie ma charakteru
uniwersalnego, ale jest Scisle osadzone w stanie faktycznym stanowigcym
podstawe zaskarzonego wyroku. Skarzgcy domaga sie w istocie dokonania
oceny prawidtowosci zastosowania przez Sad Apelacyjny przepisu objetego
sformutowanym zagadnieniem (art. 32 ust. 2 Konwencji CMR) w odniesieniu do
konkretnego oswiadczenia ztozonego przez strone. Innymi stowy, skarzgcy nie
domaga sie rozstrzygniecia zagadnienia prawnego, ale dokonania kwalifikacji

zachowania strony w kontekscie art. 32 ust. 2 Konwencji CMR.

Wedlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegolnosci

niewaznos$ci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i zgodnie z art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw.
z art. 99 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych (t.j. Dz.U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.) obcigzyt pozwanego

kosztami postepowania kasacyjnego.
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