Sygn. akt IV CSK 329/16

POSTANOWIENIE

Dnia 15 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powoédztwa P. Spoiki z ograniczong odpowiedzialnoscig
Spoétki komandytowej w W.

przeciwko C. Spoéfce z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 grudnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 2 grudnia 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza na rzecz pozwanej od powodki kwote 7200,-
(siedem tysiecy dwiescie) zitotych tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegolnym Srodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i nakfadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W przypadku
powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
I CSK 344/10, nie publ.). Dla skutecznego natomiast powofania w skardze
przestanki okreslonej w art. 398 °§ 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie przez
skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepisdow prawa materialnego lub
procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny prima facie przy

wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej.

Powotanie sie na przestanke okreslong w punkcie pierwszym wymaga
sformutowania zagadnienia prawnego a temu wymogowi skarzgca nie podofata
przedstawiajgc problem prawny dotyczgcy dopuszczalnosci przyjmowania za
wiasne przez Sad drugiej instancji ustalen faktycznych sgdu pierwszej instanc;ji
w okreslonej sytuacji procesowej w sposob ogdlny i opisowy, nie odpowiadajgcy
wymogowi sformutowania zagadnienia ,do rozstrzygniecia” (art. 390 § 1 k.p.c.),
czyli wyznaczajgcego dwie mozliwe odpowiedzi. Nie mozna ich zatem
zakwalifikowac jako istotnych zagadnien prawnych, a jedynie jako sygnalizacje

wiasnych watpliwosci skarzgcej. Oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej skarzgca



uzasadnia nieuprawnionym twierdzeniem, ze Sad drugiej instancji nie dokonat
wiasnej oceny materialtu dowodowego i wywody o dopuszczalnosci formutowania
zarzutu kasacyjnego naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. opiera na orzeczeniach Sadu
Najwyzszego dotyczgcych nieaktualnego stanu prawnego. Umkneto uwadze
skarzgcej, ze z dniem 6 lutego 2005 r. ustawg z dnia 22 listopada 2004 r. o0 zmianie
ustawy Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy Prawo o ustroju sgdéw
powszechnych (Dz. U. z 2005 r., Nr 13, poz. 98) zostat wprowadzony w kodeksie
postepowania cywilnego Dziat Va "Skarga kasacyjna” i art. 3982 § 3 k.p.c. expressis
verbis stwierdza, ze podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce
ustalenia faktow lub oceny dowodow. Skoro kwestie oceny dowodow uchylajg sie
spod kontroli Sgdu Najwyzszego w toku rozpoznania skargi kasacyjnej, nie mogag

by¢ tez przedmiotem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgledédw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1
i 39821 k.p.c. oraz § 2 pkt 7, 10 ust. 4 pkt 2 i 20 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804).



