Sygn. akt IV CSK 322/20

POSTANOWIENIE

Dnia 21 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie ze skargi powoda R. R.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego w S.

z dnia 13 grudnia 2013 r., sygn. akt IV Ca (...),

w sprawie z powodztwa R. R. i l. H.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Nadlesnictwu P.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 21 kwietnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 26 lipca 2019 r., sygn. akt IV Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od R.R. i LLH. na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwoty po 1350
(tysiac trzysta piecdziesiat) zt tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powodowie wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w S. z

26 lipca 2019 r., zaskarzajgc go w catosci i wnoszgc o jego uchylenie oraz zmiane



wyroku Sgdu Rejonowego w C. z 14 sierpnia 2013 r., sygn. akt | C (...) przez
uwzglednienie powoddztwa w catosci oraz zasgdzenie od pozwanego na rzecz

powoddéw kosztow procesu.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazali, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz postepowaniu
prowadzonemu przed sgdem odwotawczym mozna zarzuci¢ szereg uchybien,
w tym zignorowanie charakteru prawnego mapy wojskowej Instytutu
Geograficznego z 1937 r. oraz przepisow regulujgcych jej powstawanie,
a takze regulujgcych sposodb oznaczenia na mapie topograficznej istotnych

elementéw terenu.

W odpowiedzi na skarge pozwany wniost o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie oddalenie skargi kasacyjnej w catosci. Nadto,
pozwany wnidst o zasgdzenie od powodow na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kosztow zastepstwa procesowego wedtug

norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Jesli wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazuje na oczywistg
zasadnos¢ skargi, to w jego uzasadnieniu powinny sie znalezC odpowiednie
wywody potwierdzajgce te okolicznosé. Skarga jest bowiem oczywiscie
uzasadniona, jezeli zaskarzone nig orzeczenie zapadto wskutek oczywistego
naruszenia prawa, za$ oczywiste naruszenie prawa powinno by¢é rozumiane jako
widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznosc
wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi
regutami interpretacji (zob. postanowienia Sagdu Najwyzszego: z 26 lutego 2001 r.,
| PKN 15/01 oraz z 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01). Powotanie sie przez
autora skargi kasacyjnej na oczywistg zasadnos¢ skargi zobowigzuje go zatem do
przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej
postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na

jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy



prawniczej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2009 r., || PK 223/09).
Ma to by¢ przy tym zasadnosc tatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze

skargi (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09).

Sad Najwyzszy nie znalazt podstaw dla uznania skargi kasacyjnej
za oczywiscie zasadng. Po pierwsze, nie moze byC skuteczny zabieg, ktdérym
postuzyli sie powodowie, powtarzajgc niemal dostownie tres¢ zarzutdéw kasacyjnych
w ramach uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, jednoczesnie
wskazujgc, ze szersze uzasadnienie przestanki kasacyjnej, na ktorg sie powotuja,
znajduje sie w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych. Sad Najwyzszy przypomina,
ze argumentacja w ramach uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania moze sie czesciowo pokrywac z uzasadnieniem podstaw kasacyjnych,
ale sg to dwa odrebne elementy konstrukcyjne skargi kasacyjnej. Po drugie, skoro
skarzgcy oczywistej zasadnosci wniesionej skargi kasacyjnej upatrujg w niewzieciu
pod uwage przez Sad Okregowy mapy wojskowej Instytutu Geograficznego
z 1937 r. oraz przepisow regulujgcych jej powstawanie, to powinni powotac te
przepisy w tresci skargi. Nie sposdéb bowiem wykaza¢, ze doszto do oczywistego
naruszenia przepisow bez odwotania sie do ich tresci. Skarzgcy nie wskazujg w tym
kontekscie nie tylko na konkretne przepisy, ale nawet nie identyfikujg aktu

prawnego, ktéry takie przepisy miatby zawierac.

Wedlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz zgodnie z art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw.
z art. 99 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcoéw prawnych (t.j. Dz.U. 2018, poz. 265 ze zm.) zasadzit od R. R. i |. H. na
rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwoty po

1350 zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.
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