Sygn. akt IV CSK 321/15

POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa Z. B.

przeciwko T. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig
w O.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 25 listopada 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 11 wrzesnia 2014 r., sygn. akt V ACa 400/14,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje adw. A. | od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w Gdansku kwote 2700 (dwa tysigce siedemset)
ztotych powiekszong o 23 % podatku VAT tytutem wynagrodzenia
za udzielenie powodowi z urzedu nieoptaconej pomocy prawnej

w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie powod wnidst skarge kasacyjng, a jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
jej do rozpoznania wskazat wytgcznie oczywistg zasadnos¢ skargi. Ma sie ona
przejawiaC w razgcym naruszeniu przepisow postepowania, a zwilaszcza
ograniczeniu materiatu dowodowego przez uwzglednienie tylko kilku
z kilkudziesieciu wnioskéw dowodowych ztozonych przez powoda. Zarzut ten jest
nietrafny. W szczegolnosci ani lektura zaskarzonego orzeczenia, ani tym bardziej
argumentacja w tym zakresie zawarta w skardze kasacyjnej nie dowodzg
oczywiscie nieprawidtowej interpretacji lub zastosowania prawa przez Sad
Il instancji. Argumentacja skarzgcego jest niczym innym niz polemikg
z rozstrzygnieciem Sadu Il instancji, na co jest miejsce przy uzasadnianiu podstaw
kasacyjnych, lecz juz nie przy uzasadnianiu wniosku o przyjecie skargi

do rozpoznania, bo Sgd Najwyzszy nie jest sgdem Il instancji.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.



