Sygn. akt IV CSK 315/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z wniosku M. T.

przy uczestnictwie S. K.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 listopada 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania
od postanowienia Sgdu Okregowego w t.

z dnia 16 lutego 2021 r., sygn. akt | Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od uczestnika S. K. na rzecz wnioskodawczyni
M. T. kwote 5.400 (pie¢ tysiecy czterysta) ztotych tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 16 lutego 2021 r. Sgd Okregowy w t. oddalit
apelacje uczestnika S. K. od postanowienia Sgdu Rejonowego wt. z dnia 3
listopada 2020 r. dokonujgcego podziatu majgtku wspolnego bytych matzonkéw M.
T.iS. K.

Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez uczestnika.
Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotat sie na przestanke

z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Jego zdaniem istnieje potrzeba wyktadni przepiséw



prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci

w orzecznictwie dotyczgcych regulacji art. 365 § 1 k.p.c.

Whioskodawczyni w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o odmowe

przyjecia jej do rozpoznania i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Powotanie sie na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa mimo, ze budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie wykfadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje
wyraznie wskazane przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu
do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych. Skarzgcego obcigzat
obowigzek przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentac;ji jurydyczne;j
wskazujgcej na zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, zawierajgcej szczegotowy opis tego, na czym polegajg
powazne watpliwosci interpretacyjne wraz z podaniem doktrynalnego lub
orzeczniczego zrédta tych watpliwosci (por. m.in. niepublikowane postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r. Il CZ 102/02, z dnia 28 marca
2007r. 11 CSK 84/07, z dnia 11 stycznia 2008 r. | UK 283/07, i z dnia 8 lipca 2008 .



| CSK 111/08). Nie wystepuje potrzeba wyktadni przepiséw prawa, jezeli

Sad Najwyzszy w danej kwestii wyrazit swoj poglad we wczesniejszym
orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu
(por. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 lipca 2015 r., | CSK 976/14,
niepubl.).

Przede wszystkim w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje zastugujgcy
na podzielenie poglad, ze granice przedmiotowe mocy wigzgcej nalezy oceniac
wedtug regut przyjetych w art. 366 k.p.c. w odniesieniu do przedmiotowych granic
powagi rzeczy osadzonej. W konsekwencji moc wigzgcg z perspektywy
kolejnych postepowan uzyskujg jedynie ustalenia dotyczgce tego, o czym
orzeczono w zwigzku z podstawg sporu (rozstrzygniecie o zgdaniu w potgczeniu
Z jego podstawg faktyczng). Moc wigzgca orzeczenia nie rozcigga sie natomiast na
kwestie prejudycjalne, ktoére sad przesadzit, dgzgc do rozstrzygniecia o zgdaniu
i ktoérych rozstrzygniecie znajduje sie poza sentencjg, jako element jej motywdw.
Natomiast tre§¢ uzasadnienia moze stuzy¢ sprecyzowaniu rozstrzygniecia
zawartego w sentencji, a nie temu by moc wigzgcg orzeczenia rozcigga¢ na
kwestie pozostajgce poza sentencjg. Zakresem prawomocno$ci materialnej
jest bowiem objety tylko ostateczny wynik rozstrzygniecia, a nie przestanki,
ktére do tego doprowadzity. Tego rodzaju zagadnienia mogg by¢é przedmiotem
odmiennego osgdu w pozniejszych procesach, dopoki nie zostang objete
rozstrzygnieciem w sposéb, ktory bedzie wigzat kolejne sgdy w dalszych
postepowaniach. Wprawdzie nie jest pozgdana sytuacja, w ktorej analogiczne stany
faktyczne, zostang odmiennie ocenione przez rozne sagdy, ale ograniczenie
swobody jurysdykcyjnej sgadu oraz odstgpienie od zasady bezposredniosci
i swobodnej oceny dowoddw, nie znajduje dostatecznych podstaw w art. 365 § 1
k.p.c., ktéry dopuszcza rozbieznos¢ ocen miedzy sgdami, w rozstrzyganiu kwestii
~wstepnych” poza zwigzaniem sentencjg (por. m.in. orzeczenia Sgdu Najwyzszego
z dnia 16 lutego 1937 r., C Il 2507/36, OSP 1937, poz. 727, z dnia 6 sierpnia
1971 r., Il CR 287/71, OSNCP 1972, nr 2, poz. 34, z dnia 13 stycznia 2000 r.,
I CKN 655/98, niepubl., z dnia 23 maja 2002 r., IV CKN 1073/00, niepubl., z dnia
8 czerwca 2005 r., V CK 702/04, niepubl., z dnia 15 lutego 2007r., Il CSK 452/06,
OSNC - ZD 2008, nr A, poz. 120, z dnia 28 czerwca 2007 r., IV CSK 110/07,



niepubl., z dnia 15 listopada 2007 r., Il CSK 347/07, niepubl., z dnia 16 lipca
2009 r., I CSK 456/08, niepubl., z dnia 22 czerwca 2010 r., IV CSK 359/09,
OSNC 2011, nr 2, poz. 16, z dnia 3 pazdziernika 2012 r., Il CSK 312/12, niepubl.,
z dnia 11 lutego 2014 r., | UK 329/13, OSNP 2015, nr 5, poz. 69, z dnia 25 czerwca
2014 r., IV CSK 610/13, OSNC-ZD 2015, nr D, poz. 51, z dnia 15 stycznia 2015 r.,
IV CSK 181/14, niepubl., z dnia 20 stycznia 2015 r., V CSK 210/14, niepubl., z dnia
17 maja 2015 r., | CSK 494/11, niepubl., z dnia 9 wrzesnia 2015 r., IV CSK 726/14,
niepubl., z dnia 26 maja 2017 r., | CSK 464/16, niepubl., i z dnia 15 maja 2019 r.,
I CSK 145/18, niepubl.). Jednostkowe orzeczenia Sgdu Najwyzszego w ktérych
przyjeto szerszy zakres zwigzania, obrazujg pewne wahania wystepujgce przy
wyktadni art. 365 § 1 k.p.c., pozostajgce na uboczu gtéwnego, dominujgcego nurtu
orzecznictwa (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2012 r.,
V CSK 485/11, niepubl.). Nie zachodzi zatem potrzeba ponownej wypowiedzi Sgadu

Najwyzszego w tym przedmiocie.

Ponadto do postepowania o podziat majgtku wspdlnego po ustaniu
wspolnosci majgtkowej miedzy matzonkami stosuje sie odpowiednio, na podstawie
odestania zawartego w art. 46 k.r.o. i art. 567 k.p.c. przepisy o dziale spadku
(art. 680 - 689 k.p.c.), zas na podstawie art. 688 k.p.c. odpowiednie zastosowanie
mayjg przepisy o zniesieniu wspoétwiasnosci (art. 617 - 625 k.p.c.), w tym art. 618 § 2
i 3 k.p.c. oraz art. 618 § 1 k.p.c., do ktérego odwotujg sie przepisy zawarte w art.
618 § 2 i 3 k.p.c. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwosci,
Ze sporem o prawo wiasnosci w rozumieniu art. 618 § 1 k.p.c. jest takze zgdanie
usuniecia niezgodnosci wpisu w ksiedze wieczyste] z rzeczywistym stanem
prawnym (por. m.in. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 20 maja 2011 r., lll CZP
24/11, OSNC 2012, nr 1, poz. 1 oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
26 marca 2014 r., V CSK 686/13, niepubl., i z dnia 14 grudnia 1981 r., | CZ 101/81,
OSNC 1982, nr 11-12, poz. 172).

Jezeli jeden z matzonkow byt wpisany do ksiegi wieczystej, a drugi z nich
twierdzi, ze nieruchomo$¢ objeta tg ksiegg stanowi przedmiot wspdlnosci
majgtkowej matzenskiej, rozstrzygniecie sporu w tym przedmiocie miedzy
bytymi matzonkami powinno nastgpi¢ w sprawie o podziat majgtku wspdlnego.

Nie budzi jednak zadnych watpliwosci, ze jezeli sgd wyda uprzednio, w oddzielnym



postepowaniu z udziatem matzonkéw prawomocne orzeczenie w materii o ktorej
mowa w art. 618§ 1 k.p.c., to bedzie ono wigzato sgd w postepowaniu o zniesienie

wspotwtasnosci, stwarzajgc stan powagi rzeczy osgadzonej.

Z przytoczonych wzgledow Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 520§ 3 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 3982 k.p.c., a takze § 2 pkt 7 w zw.
z§4 ust. 1 pkt 8 i w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci
adwokackie (Dz. U. z 2015, poz. 1800, ze zm.).



