Sygn. akt IV CSK 315/15

POSTANOWIENIE

Dnia 19 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Karol Weitz

w sprawie z powodztwa M. P.

przeciwko H. X.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 listopada 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 stycznia 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odrzuca skarge kasacyjng na  postanowienie
o sprostowaniu wyroku Sadu Okregowego w L. z dnia 20 lutego
2014 r., sygn. akt | C [...], zawarte w punkcie | zaskarzonego
wyroku;

2. odmawia przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej

w pozostalym zakresie.



UZASADNIENIE

W wyroku z dnia 20 stycznia 2015 r. Sad Apelacyjny w [...] w punkcie
| sprostowat niedoktadnos¢ w punkcie | wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia
20 lutego 2014 r. polegajgcag na tym, ze Sgd Okregowy, uznajgc za bezskuteczng
wobec powddki umowe darowizny okreslong w sentencji jego wyroku, nie okreslit
wierzytelnosci powodki objetej ochrong w nastepstwie uznania umowy darowizny
za bezskuteczng. Dokonane przez Sad Apelacyjny sprostowanie polegato na tym,
ze do sentencji wyroku Sgdu Okregowego z dnia 20 lutego 2014 r. dopisane
zostaly stowa okreslajgce wierzytelnos¢ powddki. W punkcie 1l wyroku z dnia
20 stycznia 2015 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje pozwanej od wyroku
Sgdu Okregowego z dnia 20 lutego 2014 r.

Pozwana wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia
20 stycznia 2015 r., obejmujgc nig zarowno rozstrzygniecie co do sprostowania
wyroku Sgdu Okregowego z dnia 20 lutego 2014 r., jak i co do oddalenia apelaciji
pozwanej od tego wyroku. Zarzucita w ramach drugiej podstawy kasacyjnej
(art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.) naruszenie art. 350 § 1i3 w zw. z art. 391 § 1 i art. 378
§ 1 k.p.c., majgce polega¢ na tym, ze dokonujgc sprostowania wyroku Sagdu
Okregowego z dnia 20 lutego 2014 r. Sad Apelacyjny dopuscit sie ingerencji w jego
merytoryczng tres¢, i naruszenie art. 321 § 1w zw. zart. 350 § 1i 3 iart. 391 § 1
k.p.c., majgce polegac¢ na, bedgcym wynikiem przekroczenia granic sprostowania,
orzeczeniu przez Sad Apelacyjny ponad zgdanie powoda. Na tej podstawie wniosta
o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 20 stycznia 2015 r. w catosci
i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W Swietle orzecznictwa wierzytelnos¢, ktérej ochrony domaga sie wierzyciel
zgdajgc uznania czynnosci prawnej dtuznika z osobg trzecig za bezskuteczng
(art. 527 i nast. k.c.), musi by¢ skonkretyzowana przez wierzyciela w powddztwie
przez wskazanie jej istnienia, tytutu prawnego i wysokosci i w taki tez sposob
okreslona w sentencji wyroku uznajgcego czynnosc¢ za bezskuteczng (wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 lutego 1970 r., Il CRN 546/69, OSNCP 1970, nr 10,
poz. 192; uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 1995 r.,
I CZP 139/95, OSNC 1996, nr 1, poz. 17; wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia



27 listopada 2003 r., Il CKN 355/09, niepubl.,, z dnia 15 lutego 2007 r.,
Il CSK 452/06, niepubl., iz dnia 13 kwietnia 2011 r., V CSK 313/10, niepubl.).
Jezeli powod okreslit wierzytelnos¢, ale sgd, wydajgc wyrok uznajgcy czynnosc¢
prawng za bezskuteczng wobec niego, nie okreslit jej w sentencji tego wyroku,
wowczas nalezy uznaé, ze sentencja zawiera niedoktadnos¢, ktorg nalezy
sprostowac¢ na podstawie art. 350 k.p.c. Nie dochodzi w ten sposob do zmiany
merytorycznej tresci wyroku lub jej uzupetnienia, lecz jedynie do oddania
rzeczywistej woli sgdu rozstrzygajgcego sprawe, ktdéra przed sprostowaniem
zostata wyrazona w sposob oczywiscie niedoktadny, niepozwalajgcy na okreslenie
skutkéw wyroku i ich zakresu.

Zawarte w punkcie | zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia
20 stycznia 2015 r. postanowienie o sprostowaniu wyroku Sgdu Okregowego z dnia
20 lutego 2014 r. nie podlegato wiec zaskarzeniu skargg kasacyjng (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2010 r., IV CSK 188/10, OSNC 2011, nr 7-8,
poz. 86). W tym zakresie skarga kasacyjna pozwanej podlegata zatem odrzuceniu
(art. 398° § 3 k.p.c.).

Jesli chodzi o zaskarzenie wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 20 stycznia
2015 r. w zakresie oddalajgcym apelacje pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego
zdnia 20 lutego 2014 r., to pozwana w skardze kasacyjnej powotala sie
na oczywistg zasadno$¢ skargi w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., majaca
wynika¢ z tego, ze Sad Apelacyjny miat sie dopusci¢ powotanych w skardze
naruszen art. 350 § 1i 3w zw. z art. 391 § 1iart. 378 § 1 k.p.c. oraz art. 321 § 1
wzw. z art. 350 § 1 i 3 i art. 391 § 1 k.p.c., zwigzanych z niedopuszczalnym
zdaniem pozwanej sprostowaniem wyroku Sgdu Okregowego z dnia 20 lutego
2014 r. Wobec ustalen w kontekscie oceny dopuszczalnoéci skargi kasacyjnej
na postanowienie dotyczgce sprostowania wyroku Sgdu Okregowego z dnia
20 lutego 2014 r. zawarte w punkcie | wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia
20 stycznia 2015 r., nalezy stwierdzi¢, ze nie zostata spetniona przestanka przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z tych wzgledéw nalezato w pozostatym zakresie odmoéwié przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

aw



