Sygn. akt IV CSK 314/16

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z wniosku A. D.

przy uczestnictwie T. B. i R. B.

0 rozgraniczenie nieruchomosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 14 grudnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy
od postanowienia Sgdu Okregowego w t.

z dnia 28 stycznia 2016 r., sygn. akt | Ca (...),

Dnia 14 grudnia 2016 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania



UZASADNIENIE

Whnioskodawca A. D. w skardze kasacyjnej od postanowienia Sadu
Okregowego w t. z dnia 28 stycznia 2016 r., opartej na podstawie naruszenia art.
153 k.c., art. 217 § 2, art. 227, art. 232 i art. 386 § 4 k.p.c., uzasadnit wniosek o

przyjecie skargi do rozpoznania tym, ze:

»1/ wniesiona skarga jest oczywiscie uzasadniona majgc na uwadze to, iz Sad Il
instancji oddalajgc apelacje wnioskodawcy i utrzymujgc tym samym w mocy
zaskarzone postanowienia Sadu | instancji w przedmiocie rozgraniczenia
zaakceptowat tym samym nieprawidtowosci postepowania tegoz Sadu, ktéry
po przekazaniu jemu sprawy O rozgraniczenie przez organ administracyjny,
nie przeprowadzajgc zadnego postepowania dowodowego przed Sagdem,
faktycznie dokonat jedynie zatwierdzenia wydanej decyzji administracyjnej (...),
pozbawiajgc tym samym strone obrony jej praw i udowodnienia jej twierdzen

| stanowiska w przedmiocie przebiegu granicy,

2/ w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne, a mianowicie czy
dopuszczalne jest zaniechanie przeprowadzenia przez Sad | instancji
jakiegokolwiek postepowania dowodowego i oparcie sie wytgcznie na ustaleniach
organu administracji, co do przebiegu granicy w sytuacji kwestionowania przez
zainteresowang strone ustalen geodety z postepowania administracyjnego co do
jej stanu wiasnosci, a tym samym przebiegu granicy, okreslajgcej ten stan

wiasnosci.”

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli
w  sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).
Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze zostaé osiggniety
jedynie przez powotanie i wiasciwe uzasadnienie istnienia wymienionych
przestanek, a rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia

skargi do rozpoznania nastepuje na podstawie oceny, czy okolicznosci



powotane przez skarzgcego odpowiadajg przyczynom kasacyjnym wymienionym
w art. 398° § 1 k.p.c. Sposdéb w jaki nalezy prawidlowo uzasadni¢ wniosek byt

przedmiotem licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego.

Uzasadnienie wniosku zawarte w skardze wnioskodawcy nie spetnia

podstawowych wymagan w tym zakresie.

Skarzgcy wadliwie uzasadnit wniosek przedstawiajgc tgcznie argumentacje

majgcg stanowic¢ zarbwno uzasadnienie wniosku, jak i podstaw skargi.

Niezaleznie od tego, przedstawiona argumentacja nie stanowita wtasciwego
uzasadnienia wniosku w odniesieniu do zadnej z dwdch przyczyn przyjecia skargi

do rozpoznania, na ktére skarzgcy sie powotat.

Skuteczne powotanie sie na przyczyne przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. wymaga sformutowania okreslonego, dotychczas nierozwigzanego problemu,
wskazania przepisu na tle ktérego miatby sie on pojawi¢ oraz przedstawienia
argumentacji prawnej przekonujgcej o wystepowaniu rzeczywistych watpliwosci
| powaznych trudnosci w jego rozwigzaniu, wymagajgcych zajecia stanowiska przez
Sad Najwyzszy. Skarzgcy nie przedstawit takiej argumentacji, a sam sposéb
sformutowania postawionej w skardze kwestii wskazuje, ze nie nosi ona cech
istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. i skarzgcy

zmierzat jedynie do rozpoznania jednego z zarzutéw skargi.

Uzasadnienie wniosku opartego na przyczynie przewidzianej w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. wymaga przedstawienia argumentacji prawnej zmierzajgcej
do wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia przepiséw, mozliwego do
stwierdzenia bez merytorycznej analizy zaskarzonego orzeczenia oraz podstaw
skargi (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ
187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). W skardze argumentaciji takiej brak. Skarzgcy
nie powotat przepisow, ktére miatyby zosta¢ naruszone w taki kwalifikowany sposéb

i nie wskazat, w czym miatoby sie to przejawiac.

Nalezy dodac¢, ze zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecia miaty w sprawie
poczynione ustalenia faktyczne, a wobec braku skutecznej podstawy procesowej
skargi w zakresie istotnym dla podstawy faktycznej orzeczenia, pozostata

ona niewzruszone. Zarzuty dotyczgce postepowania dowodowego nie zostaty


https://sip.lex.pl/#/dokument/521224735
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powigzane z ewentualnymi naruszeniami przepisOw procesowych regulujgcych

postepowanie odwotawcze.

Nie stwierdziwszy przyczyn uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania,

Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.



