Sygn. akt IV CSK 312/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powoédztwa Skarbu Panstwa - Generalnego Dyrektora Drog Krajowych
i Autostrad

przeciwko Zaktadowi Ustug Inzynierskich "A." Spotce z ograniczong
odpowiedzialnoscig w G.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 grudnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 lipca 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 8100
(osiem tysiecy sto) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy wykaze, ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni

przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych



rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w
art. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powofanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére —
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzeC rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bagdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia
9 lipca 2020 r. pozwany Zaktad Ustug Inzynierskich ,A.” sp. z o.0.
w G. opart wniosek o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej na przestance
okreslonej przez art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pogladem, za
istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. uznaje sie
zagadnienie nowe i dotychczas niewyjasnione. Zagadnienie to musi mie¢ charakter
istotny i byC zagadnieniem scisle jurydycznym, tj. dajgcym sie przedstawic
w sposob syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych ustalen faktycznych
lub oceny dowodow (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 grudnia 2008
r., Il CSK 285/08, ICBSN 2009, nr 4, s. 48). Chodzi przy tym o zagadnienie
0 charakterze abstrakcyjnym, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju
jurysprudenciji, a jego rozstrzygniecie bedzie miato znaczenie nie tylko dla oceny
konkretnej, jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Z tej
przyczyny przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej z powotaniem sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
wymaga wykazania przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje zagadnienie nowe,
nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdrego wyjasnienie moze przyczynic
sie do rozwoju prawa.

Tych cech nie mozna przypisach dwom wyr6znionym przez pozwang
zagadnieniom, ktorych istota sprowadza sie do zagadnienia ustalenia szkody
poniesionej przez strone powodowg w zwigzku z wadliwie opracowanym operatem
szacunkowym nieruchomosci. Skarzacy sugeruje, ze nie ma podstaw do

stwierdzenia wystepowania szkody, gdy w zwigzku z wystgpieniem zdarzenia



powodujgcego szkode poszkodowany jednoczesnie uzyskuje mozliwosc
wystepowania wobec 0sOb trzecich z roszczeniami z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia (art. 405 k.c.) lub roszczeniami o obnizenie ceny rzeczy sprzedanej
(art. 560 § 1 w zw. z art. 556 § 1 k.c.). W swoich rozwazaniach skarzacy pomija
jednak, ze szkoda ma charakter obiektywy i odzwierciedla istniejgcy uszczerbek w
dobrach majagtkowych poszkodowanego. Nie ma zatem racji skarzgcy, ze szkode
kompensuje okoliczno$s¢, iz poszkodowany moze — poza roszczeniami
odszkodowawczymi — wywodzi¢ takze roszczenia oparte na innych stosunkach
prawnych, a ktore to roszczenia w sposob bezposredni lub posredni aktualizujg sie
na skutek wystgpienia zdarzenia powodujgcego szkode. W swej istocie rozwazania
czynione przez skarzgcego dotyczg znanego i wielokrotnie analizowanego
w  orzecznictwie  Sadu Najwyzszego  problemu  zbiegu  roszczenia
odszkodowawczego z roszczeniami z innych tytutdw (w tym roszczeniami z tytutu
bezpodstawnego wzbogacenia) (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 maja
2009 r., IV CSK 523/08, nie publ., z dnia 18 kwietnia 2013 r., Il CSK 303/12, nie
publ., z dnia 14 grudnia 2017 r., V CSK 119/17, nie publ., z dnia 5 pazdziernika
2012 r., | PK 86/12, OSNP 2013, nr 17-18, poz. 203 i z dnia 14 stycznia 2015 r.,
I CSK 248/14, nie publ.), co nie pozwala na uznanie, ze w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne. Tylko ubocznie nalezy zauwazy¢, ze z poczynionych
w sprawie ustalen faktycznych nie wynika, aby strona powodowa miata
uzasadnione roszczenia wobec 0soOb trzecich. Jedynie strona skarzgca zakfada
w zarzutach i na potrzeby sformutowanych zagadnien prawnych, ze takie
roszczenie przystuguje lub przystugiwato stronie powodowej.

Wskazac nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznosc¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu (art.
39812 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). W przedmiocie kosztéw postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 w zw. z art. 99, art. 391 § 1 i art.
3982! k.p.c. oraz art. 32 ust. 3 ustawy z dnia 15 grudnia 2016 r. o Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej (jedn. tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 2180) w zw.
z przepisami § 15 ust. 11 3, § 10 ust. 4 pkt 2 i § 2 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra



Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).



