Sygn. akt IV CSK 312/19

POSTANOWIENIE

Dnia 13 marca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powddztwa Syndyka masy upadtosci S. J.

przeciwko D. Z. i[...] Zakladowi Ubezpieczen Spoétce Akcyjnej w W.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 marca 2020 .,

na skutek skargi kasacyjnej powoda Syndyka masy upadtosci S. J.
od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 pazdziernika 2018 r., sygn. akt V ACa (...),

1) odrzuca skarge kasacyjna;
2) odstepuje od obcigzenia powoda kosztami postepowania

kasacyjnego na rzecz strony pozwanej.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 24 pazdziernika 2018 r. Sad Apelacyjny w (...) zmienit wyrok
Sadu Okregowego w B. z 12 lutego 2015 r. wytgcznie przez obnizenie zasgdzone;j
na rzecz powoda jako Swiadczenie gtbwne kwoty 748.553 zt do kwoty 576.274 zt i
oddalenie powodztwa w pozostatym zakresie. Powdd zaskarzyt ten wyrok skarga
kasacyjng skierowang przeciwko rozstrzygnieciu oddalajgcemu jego powodztwo w
pozostatym zakresie, zaznaczajgc, ze ta wypowiedz Sgdu moze dotyczy¢ nie tylko
czesci roszczenia o sSwiadczenie gtowne, ale takze odsetek, w tym odsetek

ustawowych za opodznienie liczone od kwoty 576.274 zt, poczgwszy od 29 listopada



2012 r. Powdd stwierdzit, ze jezeli Sgd Apelacyjny oddalit jego zgdanie odsetkowe,
to orzeczenie to zostato wydane z oczywistym naruszeniem art. 481 § 1i 2 k.c. w
zwigzku z niezastosowaniem tego przepisu, podczas gdy istniaty ku temu warunki.
We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powdd powotat sie
natomiast na jej oczywistg zasadnos¢ w zwigzku z naruszeniem art. 481 § 11 2 k.c.
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Z akt sprawy wynika, ze po wydaniu przez Sad Apelacyjnego wyroku
z 24 pazdziernika 2018 r. powod wystgpit o jego wyktadnie w celu uzyskania
objasnienia, czy stwierdzenie w sentencji wyroku, ze Sgd Apelacyjny zmienia wyrok
.W ten tylko sposdb” oznacza, iz Sad Apelacyjny nie objgt tg zmiang rozstrzygniecia
0 odsetkach zasgdzonych na rzecz powoda od naleznosci gtéwnej przez
Sad Okregowy poczagwszy od 29 listopada 2012 r. Whniosek ten zostat przez
Sad Apelacyjny oddalony. Zarazem jednak Sad ten postanowieniem z 25 marca
2019 r., wydanym juz po wniesieniu przez powoda skargi kasacyjnej, uwzglednit
jego wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci wyrokowi Sgdu Okregowego w B. z
12 lutego 2015 r. w zakresie rozstrzygniecia o odsetkach ustawowych od
naleznosci gtéwnej poczgwszy od 29 listopada 2012 r. Na podstawie wydanego mu
tytulu wykonawczego powdd przeprowadzit egzekucje zasgdzonych przez Sad

Okregowy naleznosci odsetkowych, ktére zostaty juz w catosci zaspokojone.

Skarga kasacyjna zostata wniesiona przez powoda w zwigzku
z watpliwosciami, co do tego, jak ma rozumieé¢ zakres zmiany orzeczenia Sgdu
Okregowego dokonanej przez Sad Apelacyjny w zwigzku z uzyciem w nim
okreslenia zmienia w ten tylko sposéb i zarazem oddaleniem w pozostatej czesci
powodztwa. Tej samej natury watpliwosci miat tez organ egzekucyjny, do ktorego
powdd zwrdcit sie 0 wykonanie orzeczenia. Zostaly one jednak wyjasnione
w postanowieniu klauzulowym Sadu Apelacyjnego. W efekcie skarga kasacyjna
powoda odnosi sie do takiego rozstrzygniecia, ktére w postepowaniu przed Sgdem
Apelacyjnym nie zapadto. Powod zaskarzyt nig bowiem orzeczenie oddalajgce jego
powodztwo w zakresie zgdania zasgdzenia odsetek, w tym ustawowych od
naleznosci gtoéwnej ostatecznie okreslonej na kwote 576.274 zt, poczgwszy od
29 listopada 2012 r., gdy tymczasem Sad Apelacyjny orzeczenia takiego nie wydat.

Do roszczenia odsetkowego powoda odnosi sie bowiem jego wypowiedz



0 oddaleniu apelacji w pozostatym zakresie. Powyzsze czyni skarge kasacyjng
powoda niedopuszczalng, czego konsekwencjg jest jej odrzucenie — art. 398° § 3
k.p.c. (zob. tez uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 15 maja 2014 r., 1l CZP 88/13,
OSNC 2014, nr 11, poz. 108).

Majgc na uwadze okolicznosci, w jakich doszto do wniesienia skargi
kasacyjnej oraz status powoda, ktory ziozyt ten sSrodek zaskarzenia realizujgc
interesy wierzycieli dgzgcych do zaspokojenia wierzytelnosci w postepowaniu
upadtosciowym, Sad Najwyzszy odstgpit od obcigzenia powoda kosztami
postepowania kasacyjnego na rzecz pozwanego (art. 102 w zw. z art. 391 § 1
i art. 39821 k.p.c.).
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