Sygn. akt IV CSK 301/17

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z wniosku E. Spotki Akcyjnej z siedzibg w G.
przy uczestnictwie J.G.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 grudnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 9 lutego 2017 r., sygn. akt IX Ca [...],

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. zasgdza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kwote 240
(dwiescie czterdziesci) zt z tytulu zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego w O. z dnia 9
lutego 2017 r., opartej na obu podstawach kasacyjnych przewidzianych w art. 3982 § 1
k.p.c., wnioskodawca E. S.A. z siedzibg w G. uzasadnit wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego ,,0 doniostym
znaczeniu dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy oraz innych podobnych spraw, a
mianowicie kwestii, czy Sgd rozstrzygajagcy w Il instancji moze inicjowa¢ nowe dowody
z urzedu, w sprawie, w ktorej apelacje wnosi strona dziatajgca przez profesjonalnego

petnomocnika, jednoczesnie w sprawie noszgcej cechy kontradyktoryjnosci, mimo



rozpoznawania jej w trybie nieprocesowym?”. Za przyjeciem skargi do rozpoznania ma
tez przemawiac jej oczywista zasadnos¢, ktora wynika z przyznania uczestnikowi J.G.
zbyt wysokiego wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci w stosunku do stopnia
ingerencji w prawo wiasnosci. Wnioskodawca dodat, ze ,skarga jest oczywiscie
uzasadniona bowiem zaskarzone postanowienie spowodowato powstanie wskutek
powyzszego stanu faktycznego i prawnego niemozliwego do zaakceptowania nawet
mimo braku definicji ustawowej ,odpowiedniego wynagrodzenia” w rozumieniu art.
3052 § k.c.”

W odpowiedzi na skarge uczestnik wniést o odmowe przyjecia skargi do
rozpoznania ewentualnie o jej oddalenie, a ponadto o zasgdzenie na jego rzecz od
wnioskodawcy zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli wystgpi przynajmniej jedna z okreslonych w tym przepisie przyczyn,
co powinno zosta¢ wykazane i nalezycie uzasadnione przez wnoszgcego skarge (art.
398* § 2 k.p.c.). Warunki, jakim powinno odpowiada¢ prawidiowe uzasadnienie
wniosku zostaly wszechstronnie wyjasnione w ustabilizowanym orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego.

Uzasadnienie wniosku skarzgcego nie spetnia tych wymagan.

Whioskodawca, powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi, a zatem na
przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., nie uzasadnit twierdzenia o jej
wystgpieniu stosowng argumentacjg prawnag, ktéra zmierzataby do wykazania
kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia powotanych w skardze przepisow prawa,
mozliwego do stwierdzenia bez merytorycznej analizy zaskarzonego orzeczenia oraz
podstaw skargi (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V
CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z dnia 5 pazdziernika 2007 r., lll CSK 216/07 i z
dnia 11 sierpnia 2011 r., IV CSK 163/11, niepubl.). Uzasadnienie wniosku skarzgcej o
przyjecie skargi do rozpoznania z powodu jej oczywistej zasadnosci sprowadza sie do
czesciowego powtdrzenia przedstawionych w skardze zarzutow, z pominieciem
aspektu ,oczywistosci” zarzucanych w ich ramach naruszeh prawa, ktéra mogtaby
ewentualnie prowadzi¢ do stwierdzenia oczywistej zasadnosci skargi.

Niewykazana pozostata rowniez przyczyna przewidziana w art. 398° § 1 pkt 1

k.p.c. Skuteczne powotanie sie na nig wymaga sformutowania okreslonego,



dotychczas nierozwigzanego problemu prawnego o charakterze abstrakcyjnym,
zaprezentowania argumentacji przekonujgcej o istnieniu na tle tego problemu
rozbieznych ocen prawnych i swiadczgcej o powaznych trudnosciach w jego
rozwigzaniu, a ponadto wskazania, dlaczego jest ono istotne.

Whnioskodawca nie tylko nie przedstawit wymaganej argumentacji prawnej, ale
przede wszystkim nie sformutowat problemu, ktory stanowitby istotne zagadnienie
prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Postawiona w skardze kwestia to w
istocie powtdrzony i ujety w zmienionej formie zarzut kasacyjny. Skarzacy nie wykazat,
aby w sprawie pojawit sie abstrakcyjny, powazny, budzacy zasadnicze watpliwosci
problem prawny, ktéry wymagatby rozstrzygniecia w postepowaniu kasacyjnym. Uszto
uwagi skarzgcego, ze rolg Sadu Najwyzszego nie jest weryfikowanie prawidtowosci
podstawy faktycznej i prawnej zaskarzonego orzeczenia, ani usuwanie wszelkich
ewentualnych uchybien powstatych w zwigzku z jego wydawaniem.

Z tych wzgleddéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji, na podstawie art. 398°
§2k.p.c.

O kosztach postepowania ze skargi rozstrzygnieto stosownie do art. 520 § 2 i
art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c.
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