Sygn. akt IV CSK 301/14

POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa D. K.

przeciwko R. T.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 14 listopada 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 4 grudnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanego na rzecz powoddki kwote 1.800
(tysigc osiemset) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sadowym, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagan
przewidzianych przez art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko wtedy, gdy
skarzgcy powota i uzasadni istnienie przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania, a rozstrzygniecie Sagdu Najwyzszego w tym przedmiocie wynika
Zz oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich
jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadniony zostat
przez pozwanego ze wskazaniem na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego (art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.), ktére przedstawit w formie pytania,
czy mozliwe jest zastgpienie z urzedu przez sgd dowodow ze ziozonych
dokumentow $wiadczgcych o poniesionych wydatkach, dowodem z opinii biegtego
okreslajgcym wydatki na podstawie kosztorysu i rozstrzygniecie co w takim
przypadku z materiatami, ktore nie zostaty w ogdle wykorzystane na budowe
a widniejg w kosztorysie, na podstawie ktorego sgd okreslit kwote zwrotu, czy
uzasadniony jest zwrot kosztéw tych materiatbw oraz kosztéw pracy, ktéra
w rzeczywistosci nie zostata wykonana?

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymaga przedstawienia problemu
0 charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w  dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wykfadni (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).
W postanowieniu z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11 (nie publ.), Sad Najwyzszy
wyjasnit, ze zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktore wigze sie z okreslonymi
przepisami prawa materialnego lub procesowego, ktérych wyjasnienie ma nie tylko
znaczenie dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia

innych podobnych spraw. Wskazanie na zagadnienie prawne w uzasadnieniu



wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinno nastgpi¢ przez jego
sformutowanie jako problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia, okreslenie
przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi powstato i wskazanie argumentow, ktore
prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero woéwczas Sad Najwyzszy ma podstawe do
rozwazenia, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem
.prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne”.

Podkresli¢ nalezy, ze na etapie badania przestanek przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania Sgd Najwyzszy nie analizuje zasadnos$ci podstaw skargi
kasacyjnej, niemniej jednak rozwaza, czy pozostajg one w zwigzku z przytoczonymi
przez skarzgcego przestankami przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Do rozstrzygniecia w  postepowaniu  kasacyjnym  zagadnien  prawnych
sformutowanych jako przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania moze
bowiem doj$¢ jedynie wtedy, gdy wskazane przez skarzgcego podstawy skargi
kasacyjnej pozwalajg na ich ocene i sformutowanie na nie odpowiedzi (art. 39813
§ 1k.p.c.).

Zagadnienie sformutowane przez skarzgcego nie ma charakteru
abstrakcyjnego, gdyz dotyczy czynnosci dowodowych podjetych w sprawie, w ktorej
zapadt zaskarzony wyrok, a pytania postawione przez niego zmierzajg wprost do
uzyskania wypowiedzi Sgdu Najwyzszego bedgcej oceng legalnosci tych czynnosci,
nie zas wyjasnieniem watpliwosci, jakie miatyby powstawac¢ w zwigzku z wyktadnig
prawa. Skarzgcy nie okreslit przy tym, ktore przepisy prawa materialnego lub
procesowego miataby stanowi¢ punkt odniesienia przy formutowaniu oczekiwanych
przez niego ocen.

Skarzagcy powotat sie tez na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej
(art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.), w zwigzku z naruszeniem przez Sad drugiej instanciji
szczegotowo wymienionych przepisow prawa materialnego i procesowego.

Skarga kasacyjna jest uzasadniona w sposob oczywisty wtedy, gdy na
pierwszy rzut oka i bez potrzeby przeprowadzania bardziej ztozonych rozumowan
mozna stwierdzi¢ wadliwo$¢ kwestionowanego nig orzeczenia (por. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 24 stycznia 2011 r., IV CSK 485/10, nie publ.
oraz z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Skonfrontowanie uzasadnienia wniosku 0 przyjecie skargi kasacyjnej



do rozpoznania z motywami zaskarzonego postanowienia nie pozwala stwierdzic,
zeby skarga kasacyjna pozwanego byta oczywiscie uzasadniona.
Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono jak

W postanowieniu.

[aw]



