Sygn. akt IV CSK 300/13

POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoédztwa G. S.

przeciwko A. K. i J. K.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 listopada 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 9 listopada 2012 r., sygn. akt V ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Powddka G. S. ziozyla skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego
w [...] z dnia 9 listopada 2012 r.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestance oczywistej zasadnosci skargi, ktorg skarzgca tgczyta z naruszeniem
przez Sad Apelacyjny art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c. w zwigzku

Z nierozpoznaniem — zdaniem skarzgcej — wszystkich zarzutow apelaciji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W mys$l art. 398° § 1 k.p.c. Sagd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze aby nada¢ skardze kasacyjnej przymiot
oczywiscie uzasadnionej skarzgcy musi wykazac¢ za pomocg argumentacji prawnej,
ze uchybienie sgdu odwotawczego jakiego ten sad dopuscit sie przy wydawaniu
zaskarzonego orzeczenia jest razgce i oczywiste, a nadto widoczne juz na pierwszy
rzut oka dla przecietnego prawnika, bez szczegdtowego wgtebiania sie
w argumentacje jurydyczng (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
18 czerwca 2008 r., sygn. akt Il CSK 110/08, niepubl., postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 11 czerwca 2010 r., sygn. akt IV CSK 148/10, niepubl.).

Tych wymagan nie spetnia skarga kasacyjna powoddki. Podniesiona przez
skarzgcg przestanka przyjecia skargi do rozpoznania zostata we wniosku opisana
bardzo lakonicznie (jednym rozbudowanym zdaniem). Jakkolwiek, na etapie tzw.
przedsadu, Sad Najwyzszy nie jest wtadny siegaé do argumentacji zawartej
w uzasadnieniu podstaw merytorycznych skargi (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2012 r., IV CSK 154/12, niepubl., postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2012 r., | PK 128/11, niepubl.). to jednak



nawet gdyby zatozy¢ cos odmiennego, to trzeba podniesc¢, ze takze w tresci
uzasadnienia skargi kasacyjnej nie podano precyzyjnie, ktore to zarzuty apelacji nie

zostaty rozpoznane przez Sgd Odwotawczy

Sad Najwyzszy nie dostrzegt z urzedu uchybien przemawiajgcych za

niewaznoscig postepowania.

Majgc wszystko powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.

a contrario Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji postanowienia.
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