Sygn. akt IV CSK 299/14

POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powoddztwa R. S.

przeciwko M. K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 listopada 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 pazdziernika 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.800

(tysigc osiemset) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sadowym, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagan
przewidzianych przez art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety tylko wtedy,
gdy skarzgcy powota i uzasadni istnienie przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania, a rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w tym
przedmiocie wynika z oceny, czy okolicznosci powofane przez skarzgcego
odpowiadajg tym, o jakich jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat uzasadniony
przez pozwanego jej oczywistg zasadnoscig (art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.), wynikajacg
ze sprzecznosci zaskarzonego orzeczenia z przepisem, ktorego wykfadnia nie
budzi zadnych watpliwosci, tj. art. 102 prawa wekslowego w zw. z art. 101 pkt 6
prawa wekslowego.

W zakresie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako podstawy jej
przyjecia do rozpoznania nalezy wskazaé, ze skonfrontowanie uzasadnienia
wyroku z uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
pozawala stwierdzi¢, zeby skarga byta oczywiscie uzasadniona, a wiec juz na
pierwszy rzut oka i bez potrzeby przeprowadzania bardziej ztozonych rozumowan
(por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 24 stycznia 2011 r., IV CSK 485/10,
niepubl. oraz z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Pozwany we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ograniczyt sie do sformutowania twierdzenia, ze naruszenie art. 102 w zw. z art.
101 pkt 6 prawa wekslowego wynikato z pominiecia, ze weksel, z ktérego powod
wywiodt roszczenie nie zawiera oznaczenia daty i miejsca wystawienia, a brak daty
wystawienia weksla nie moze by¢ usuniety w drodze domnieman prawnych
i powoduje niewaznos¢ weksla.

Data wystawienia weksla ma decydujgce znaczenie dla oceny zdolnosci

wekslowej wierzyciela i dtuznika wekslowego, ustalenia prawa wiasciwego przy



zmianie przepisow prawa wekslowego (art. 109 prawa wekslowego) oraz dla
okreslenia poczatku biegu licznych termindw wskazanych w te] ustawie.
Data wystawienia weksla powinna zawiera¢ oznaczenie dnia, miesigca i roku,
a brak jednego z tych elementow powoduje, ze nie zostata wskazana, a zatem
weksel jest niewazny, chyba ze mozliwe okaze sie usuniecie tego braku w drodze
wykfadni weksla (wyrok Sadu Najwyzszego z 18 stycznia 2012 r., Il CSK 296/11,
OSNC 2012, nr 6, poz. 80). W literaturze i orzecznictwie przyjmuje sie, ze usuniecie
brakéw formalnych weksla w drodze wykfadni nie jest wylaczone, jednakze —
ze wzgledu na szczegdlny rygoryzm odpowiedzialnosci wekslowej i formalizm
prawa wekslowego, uzasadniony koniecznoscig zapewnienia szybkiego
i bezpiecznego obrotu wekslami - zakres wyktadni weksla jest znacznie zwezony
i ogranicza sie do wykfadni obiektywnej, dokonywanej wytgcznie na podstawie
tekstu weksla. Jak wskazat Sgd Najwyzszy w uchwale z 23 kwietnia 1993 r., lll CZP
7/93 (OSNCP 1993, nr 12, poz. 199) oraz w uchwale sktadu siedmiu sedziéw
z 29 czerwca 1995r., Il CZP 66/95 (OSNC 1995, nr 12, poz. 168) formalny
charakter weksla wprawdzie nie wytgcza mozliwosci wyktadni, czyli ustalenia jego
wiasciwej tresci, jednak wyjasnienia tego mozna dokonac tylko na podstawie tekstu
weksla, gdyz ze wzgledu na obiegowos¢ weksli i konieczno$é zapewnienia ochrony
nabywcy, dla ustalenia tresci zobowigzania wekslowego miarodajna moze by¢ tylko
treSC oswiadczenia woli zawarta w dokumencie wekslowym. Wyktadnia dokonana
na podstawie tekstu weksla moze zmierzaé do uscislenia znaczenia
poszczegolnych zwrotow, usuniecia oczywistych pomytek oraz btedéw jezykowych,
gramatycznych itp.

W nawigzaniu do sformutowanej przez pozwanego podstawy przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wskazacC nalezy jednak, Zze weksel ztozony do akt
sprawy (k. 11) zawiera date oraz miejsce wydania weksla (Sopot, 29.04.2010 r.),
a z ustalen przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku wynika, ze te dane
wypetnita S. K. w chwili wreczenia jej weksla przez pozwanego. W Swietle tego
ustalenia wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze byc¢
uznany za usprawiedliwiony.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz - co do

kosztéw postepowania - art. 98 k.p.c. w zw. z art. 3982% i art. 391 § 1 k.p.c.,, § 13



ust. 4 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 28 wrzednia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielone;j

z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 490), orzeczono jak w postanowieniu.

aw



