Sygn. akt IV CSK 297/20

POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa J. B.

przeciwko J. D.it. D.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 27 stycznia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 21 stycznia 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) nie obcigza powodki kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu - w interesie publicznym - ujednolicenie orzecznictwa
sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz o istotnym
znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym jednym
z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktoérym skarzgcy powinien wskazac,
Ze zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej

wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione,



jesli skarzgcy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé
zatem osiggniety jedynie przez powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sgad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powddka J. B. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w

(...) z dnia 5 lutego 2020 r. w sprawie | ACa (...).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Oczywistg zasadno$¢
skargi kasacyjnej skarzgca uzasadniata tym, ze Sad drugiej instancji naruszyt
art. 189 k.p.c. i dokonat jego btednej wyktadni, skutkujgcg pozbawieniem powddki
mozliwosci ochrony swoich praw; przyjgt btedne zatozenie, iz z punktu widzenia
ochrony interesu prawnego powddki, jest dalej idgce powddztwo z art. 10 u.k.w.h.
0 usuniecie niezgodnosci stanu prawnego ujawnionego w ksiedze wieczystej
z rzeczywistym stanem prawnym, a zatem wystepuje brak interesu prawnego
w ustaleniu niewaznosci umowy przeniesienia wiasnosci niesie skutek braku

legitymacji procesowej w wytoczeniu powddztwa o ustalenie (art. 189 k.p.c.).

Ponadto skarzgca wskazata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, czy usuniecie z przestrzeni prawnej niewaznej umowy w drodze
powoddztwa wywiedzionego na podstawie art. 189 k.p.c. i przyszte skutki wynikajgce
Z uniewaznienia tej umowy w zakresie roszczen wierzycieli hipotecznych oraz
zgdan J. D. w toku postepowania o podziat majgtku dorobkowego, moze zosta¢
osiggniete w drodze powoddztwa z art. 10 u.k.w.h., czy w sytuacji gdy oba
powddztwa oparte na odmiennych podstawach nie dajg petnej ochrony praw

uprawnionego, to czy jedno z nich ma prymat i pierwszenstwo nad drugim oraz czy



powod moze uzy¢ instytucji prawa, ktéra w jego ocenie w wiekszym stopniu spetni

jego oczekiwania.

W zwigzku z uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania trzeba podnies¢, ze powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego
do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego
lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty, czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia, co daje podstawy do uznania skargi
za oczywiscie uzasadniong (tak np. Sad Najwyzszy w postanowieniach z dnia
16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, niepubl.; z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06,
niepubl.; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, niepubl.; z dnia 5 pazdziernika
2007 r., Il CSK 216/07, niepubl.; z dnia 20 czerwca 2007 r. Il CSK 184/07, niepubl.;
z dnia 9 stycznia 2008 r., lll PK 70/07, niepubl.; z dnia 11 stycznia 2008 r.,
| UK 283/07, niepubl.; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, niepubl.; z dnia
26 lutego 2008 r., Il UK 317/ 07, niepubl.; z dnia z 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07,
niepubl.; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, niepubl.; z dnia 21 maja 2008 r.,
| UK 11/08, niepubl. i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, niepubl.).

Z kolei wobec powotanych podstaw przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania trzeba uwzgledni¢ utrwalony w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
poglad, ze jezeli skarzgcy, jako okolicznos¢ uzasadniajgcg wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, to powinien nie tylko to zagadnienie przedstawi¢ przez jego
sformutowanie z przytoczeniem przepisow prawa, na tle ktérych ono powstato,
a takze przytoczy¢ argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych,
ale ponadto wykazac, ze jest to zagadnienie nowe, ktérego rozwigzanie jest istotne
nie tylko dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowe;j
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., I CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, niepubl.;
z dnia 14 grudnia 2004 r., Il CK 585/04, niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r.,
[l CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl.; z dnia



28 czerwca 2008 r., Il CSK 99/08, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r.,
| CSK 108/08, niepubl.).

W ocenie Sgdu Najwyzszego nie zostaty spetnione przestanki do przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Przedstawione zagadnienie byto przedmiotem
wielokrotnych wypowiedzi Sgadu Najwyzszego miedzy innymi w postanowieniu
z dnia 13 czerwca 2018 r.,(Il CSK 67/18, niepubl.) wskazat, ze nie ma interesu
prawnego w zadaniu ustalenia istnienia albo nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa na podstawie art. 189 k.p.c. osoba, ktéra moze inng drogg osiggng¢ w petni
ochrone swoich praw. Z tego wzgledu, powddztwo o usuniecie niezgodnosci
miedzy stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym w ksiedze wieczystej
a rzeczywistym stanem prawnym, nie za$ powddztwo o ustalenie, jest wtasciwym
instrumentem prawnym dla rozstrzygniecia sporu w kwestii praw wtascicielskich do
nieruchomosci, wynikajgcego m.in. z niewaznosci umowy lub stwierdzenia, ze nie
zostata ona zawarta a stanowita podstawe wpisu w ksiedze wieczystej (zob. tez.
uchwate z dnia 29 pazdziernika 2009 r., Il CZP 79/09, wyroki z dnia 11 grudnia
2007 r., Il CSK 361/07, niepubl., z dnia 17 lutego 2016 r., lll CSK 148/15, niepubl.).

W ocenie Sgdu Najwyzszego nie zostaly rowniez spetnione przestanki do
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na jej oczywisty charakter
skoro z oceny Sadu drugiej instancji wynika, ze celem wytoczonego powddztwa jest
wykazanie, ze jest wspotwiascicielkg nieruchomosci oraz zmierza do obalenia

konstytutywnych wpisoéw hipotek obcigzajgcych nieruchomosg.

Konkludujgc, w sprawie nie zachodzg wskazane przez skarzgcg przestanki
opisane w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. ani brana pod rozwage z urzedu niewaznos$é
postepowania. Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°

§ 12 k.p.c. odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Uwzgledniajgc charakter sprawy, sytuacje osobistg i majgtkowg powodki Sgd
Najwyzszy na podstawie art. 102 w zw. z art. 391 § 1, 3982 k.p.c. odstgpit od

obcigzania jej kosztami postepowania kasacyjnego.
ke



