Sygn. akt IV CSK 290/14

POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa W. D.

przeciwko [...] "B." Spotce Akcyjnej w B.

o uchylenie uchwaty,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 listopada 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 stycznia 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 180 (sto
osiemdziesiat) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania przed

Sadem Najwyzszym.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398 § 2 kp.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére -
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powéd W. D. we wniesionej skardze kasacyjnej od wyroku Sagdu
Apelacyjnego w [...] z dnia 20 stycznia 2014 r. wniosek o jej przyjecie
do rozpoznania opart na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1, 2i 4 k.p.c.
Szczegotowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawa budzgcych
powazne watpliwosci oraz aby skarga powoda byta oczywiscie uzasadniona.
Sformutowane w skardze zagadnienia prawne abstrahujg od relacji pomiedzy
treScig konkretnej uchwaty zaskarzonej przez powoda, a trescig dokonanych na jej
podstawie wpiséw w Krajowym Rejestrze Sgdowym i ogtoszonych w Monitorze
Sgdowym i Gospodarczym. Uwzglednienie pominietego aspektu wystepujgcego
w sprawie uzasadnia wniosek, ze przedstawione w skardze zagadnienia prawne
nie majg charakteru istotnego, nadto, ze nie wystepuje potrzeba wyktadni
przepisOw prawa, ktore - zdaniem skarzgcego - budzg powazne watpliwosci.
Whbrew przy tym stanowisku powoda, nie mozna przyjgc¢, przy uwzglednieniu
réznicy w stanach faktycznych poszczegdlnych spraw rozstrzygnietych przez sady,
aby wskazane w skardze przepisy budzity rozbieznosci w orzecznictwie sgadéw.

Poza tym w sprawie nie wystepuje potrzeba wyktadni art. 422 § 2 pkt 2 k.s.h.



w zakresie wskazanym w skardze kasacyjnej w sytuacji, w ktorej Sad drugiej
instancji przyjat, ze w ogdle powotany przepis nie miat zastosowanie, gdyz
wskazane przez powoda okolicznosci nie odpowiadaty hipotezie tego przepisu, nie
za$ ze wzgledu na to, ze uzasadnialy ocene, ze niedopuszczenie powoda do
udziatu w walnym zgromadzeniu nie miato charakteru bezzasadnego. Niezasadnie
wiec potrzebe wyktadni powotanego wyzej przepisu skarzgcy opart na zatozeniu,
ze Sad drugiej instancji zrownat pojecie bezzasadnosci, o ktérym mowa w tym

przepisie, z pojeciem braku bezprawnosci.

Nie mozna takze przyjg¢, aby skarga kasacyjna byla oczywiscie
uzasadniona, co zachodzi wtedy, gdy zasadno$¢ zarzutdéw podniesionych
w skardze kasacyjnej wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to
wiec jedynie uchybieh przepisom prawa materialnego albo procesowego,
zarzucanym sadowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze
elementarnym polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na
wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig
przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory
juz nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego
przepisu w ustalonym stanie faktycznym. Taka sytuacja nie zachodzi w odniesieniu
do orzeczenia zaskarzonego skargg kasacyjng. Oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej nie moze przesadza¢ zarzut dokonania ustalen przez Sad drugiej
instancji wbrew tresci zebranego materiatu dowodowego, skoro, zgodnie z art. 398°
§ 3 k.p.c., w skardze kasacyjnej niedopuszczalne jest podnoszenie zarzutow

dotyczacych oceny dowodéw oraz dokonanych ustalen faktycznych.

Wskazac nalezy, ze nie zachodzi réwniez niewaznosc¢ postepowania, ktérg

Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 39813
§ 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek pozwanego zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad
Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 § 1

i3wzw. z art. 391 § 1i art. 39821 k.p.c. z uwzglednieniem przepiséw § 12 ust. 4 pkt



2wzw.z§ 2ust. 2i§ 10 ust. 1 pkt 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce

prawnego ustanowionego z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 490).

aw



