Sygn. akt IV CSK 29/21

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku M. P.

przy uczestnictwie P. Spotki Akcyjnej w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 10 maja 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni
od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 30 stycznia 2020 r., sygn. akt Ill Ca (...),

Dnia 10 maja 2021 r.

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. stwierdza, ze kazdy z uczestnikbw ponosi koszty

postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie,

3. przyznaje adw. M.G. od Skarbu Panstwa (Sqdu Okregowego

w G.) kwote 180 (sto osiemdziesiat) zt, podwyzszong o stawke

podatku od towaréw i ustug, tytutem wynagrodzenia za pomoc

prawng udzielong wnioskodawczyni z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,

zachodzi niewaznos$¢



postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Ta regulacja
przesadza, Zze orzeczenie w przedmiocie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania zapada tylko po uprzednim dokonaniu oceny istnienia przyczyn
okreslonych w powotanym przepisie, tylko one bowiem i ich uzasadnienie mogg
by¢ przedmiotem tzw. ,przedsadu” i decydujg o jego wyniku. Jednoczesnie
przypomniec trzeba, ze Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sadowg i jego rolg
nie jest korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wykfadni

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Whnioskodawczyni we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powotata przestanki z art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. to jest ,potrzebe wyktadni
przepisbw budzgcych powazne watpliwosci w zakresie mozliwosci przyjecia,
ze decyzja wydana na podstawie art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca 1958 r.
0 zasadach i trybie wywtaszczania nieruchomosci jest tytutem prawnym dla
przedsiebiorcy przesytowego do statego korzystania z wymienionych w tej decyzji
nieruchomosci, pomimo braku odniesienia w tresci decyzji do umozliwienia
wykonywania czynnosci odpowiadajgcych tresci stuzebnosci przesytu i wytgcznego
wyrazenia zgody na wybudowanie linii elektroenergetycznej” oraz, ze skarga

kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Nie wystgpita przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
okreslona w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Przyczyng kasacyjng w rozumieniu tego
przepisu jest potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw. Przez te
rozbieznos¢ nalezy rozumieC brak zgodnosci rozstrzygnie¢ w sprawach o takich
samych lub bardzo podobnych stanach faktycznych, w ktérym majg zastosowanie
te same przepisy. Rozbiezno$ci tej nie ma w sytuacji, w ktorej sgdy wysnuwajg
odmienne wnioski prawne, a nastepnie wydajg rézne orzeczenia w sprawach
o réznym podtozu faktycznym, przy braku tozsamych lub bardzo zblizonych ustalen
faktycznych. Nie nalezy wiec zrownywac wielokierunkowos$ci stosowania prawa
w niejednakowych stanach faktycznych oraz réznorodnosci orzecznictwa -

naturalnej i uzasadnionej - z rozbiezno$cig, zasadniczo niepozgdang i wymagajace;j



krytycznej oceny i ewentualnej eliminacji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
zdnia 17 czerwca 2015 r., Il CSK 59/15, OSNC 2016, nr 2, poz. 29).
Skarzgca wskazujgc te przestanke nie powotuje zresztg Zzadnych, réznych co
sposobu rozstrzygniecia orzeczen sgdow, ale wyraza witasng watpliwos¢ co
do zakresu oddziatywania na uprawnienia wtasciciela powotanego art. 35.
Warto w zwigzku z tym przypomnieC, ze przepis stat sie przedmiotem wyktadni
w uchwale skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2014 r.,
Il CZP 87/13 (OSNC 2014/7-8/68), w ktérej Sad Najwyzszy wyrazit poglad,
iz wykonywanie uprawnien w zakresie wynikajacym z decyzji wydanej na podstawie
art. 35 ust. 1i 2 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywtaszczania
nieruchomosci (jedn. tekst: Dz.U. z 1974 r. Nr 10, poz. 64 ze zm.), stanowigcej tytut
prawny do ich wykonywania, nie prowadzi do nabycia przez zasiedzenie

stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesytu.

Brak jest wystarczajgcych podstaw do przyjecia, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona. Przestanka ta wystgpi wowczas, gdy zaskarzone
orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej
wyktadni przepisami prawa albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej w sposéb
pewny i niewatpliwy bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej wyktadni lub
niewtasciwego zastosowania prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 28 lutego 2011 r., | PK 237/10, 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, 24 lutego
2012 r., V CSK 225/11, 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15). Analiza uzasadnienia
wniosku o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej nie pozwala przyjgé¢, by byta

ona - w powyzszym rozumieniu - oczywiscie uzasadniona.

Z przedstawionych powoddéw odméwiono przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania .

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1

k.p.c.

O wynagrodzeniu naleznym ustanowionemu z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym petnomocnikowi wnioskodawczyni orzeczono na podstawie § 11 pkt 3
w zwigzku z § 16 ust. 4 pkt 2 i § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci

z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow



nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tekst jedn. Dz.U.
z 2019 ., poz. 18).



