Sygn. akt IV CSK 289/14

POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa |. K. W.

przeciwko K. S. B.

o zapfate i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 listopada 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 stycznia 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...]
na rzecz adw. M. K. wynagrodzenie w kwocie 1980 (tysiac
dziewiecset osiemdziesiat) zt - podwyzszone o stawke podatku
od towaréw i ustug przewidziang dla tego rodzaju czynnosci
w przepisach o podatku od towaréw i ustug - tytulem
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powédce z urzedu

w postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398 § 2 kp.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére -
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powoddka |. K. W. we wniesionej skardze kasacyjnej od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 27 stycznia 2014 r. wniosek o jejprzyjecie
do rozpoznania oparta na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Szczegdlowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, aby skarga byta oczywiscie
uzasadniona, co ma miejsce wtedy, gdy zasadnos¢ zarzutdéw podniesionych
w skardze kasacyjnej wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to
wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo procesowego,
zarzucanym sagdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze
elementarnym polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na
wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig
przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory
juz nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego
przepisu w ustalonym stanie faktycznym. Taka sytuacja nie zachodzi w odniesieniu
do orzeczenia zaskarzonego skargg kasacyjng. Oddalenie powddztwa o zaptate nie
nastgpito z tej tylko przyczyny, ze powodka nie udowodnita roszczenia co do
wysokosci, lecz takze co do zasady. Ocena ta byta skutkiem odmiennej oceny

dowoddéw Sadu drugiej instancji od oceny Sadu pierwszej instancji w konfrontacji



ze wskazang podstawg powoddztwa. Z tego wzgledu na mozna przyjgc,
aby zasadno$¢ skargi kasacyjnej wynikata z oczywistego naruszenia art. 322 k.p.c.,
ktéry ma za zastosowanie dopiero wtedy, gdy strona udowodnita zasadnosc¢
swojego roszczenia co do zasady. Nie mozna przyjg¢, aby oczywista
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej w zakresie rozstrzygniecia dotyczgcego zaptaty
wynikata z naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. w sytuacji, w ktérej Sad drugiej instanc;ji
jednoznacznie wskazat przyczyne, z powodu ktorej uznat za nieistotng dla
rozstrzygniecia sprawy okolicznos¢ pozostawania powodki w konkubinacie z K. B.
oraz z jakich przyczyn wadliwe byto rozpoznanie przez Sad pierwszej instancji
roszczenia powodki o zapfate jako rozliczenia naktadow z majgtku powddki
na majatek K. B.. W skardze kasacyjnej nie sformutowano jakichkolwiek zarzutéw
materialnoprawnych, ktére bytyby wiasciwe do takiej oceny materialnoprawnej
Sadu drugiej instancji. Wreszcie odnosnie do zarzutu naruszenia art. 378 § 1 k.p.c.
wskutek nierozpoznania przez Sad drugiej instancji zarzutu apelacji nr 2
dotyczacego niezastosowania art. 23 i art. 24 k.c. w odniesieniu do stanowigcego
przynalezne powddce dobro osobiste w postaci prawa do pochdwku jej zwtok
w grobie, w ktorym pochowane zostaty zwioki jej konkubenta K. B. oczywista
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej - w tym zakresie - zachodzitaby wtedy, gdyby Sad
drugiej instancji nie tylko pomingt rozpoznanie tego zarzutu, ale mogtoby to miec
istotny wptyw na wynik postepowania (art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.). Uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zawiera
przekonywujgcego wywodu prawnego wykazujgcego przy uwzglednieniu
przytoczonej przez powodke podstawy faktycznej powddztwa, ze rozpoznanie
przez Sad drugiej instancji pominietego zarzutu apelacji mogtoby mie¢ wptyw na
wynik sprawy.

Wskaza¢ nalezy, ze nie zachodzi réwniez niewaznosé postepowania,
ktérg Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 3981 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodce z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie § 19 pkt 1 w zw. z § 13 ust. 4
pkt 2 w zw. z § 6 pkt 6 oraz § 11 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 461).

[aw]



