Sygn. akt IV CSK 288/16

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Kocon

W sprawie z powodztwa J. L.

przeciwko B. GmbH w M. (Niemcy)

poprzednio T. GmbH w M. (Niemcy)

z udziatem Prokuratora Okregowego w O.

0 ochrone dobr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 7 grudnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 wrzesnia 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

Dnia 7 grudnia 2016 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania; nie

obcigza skarzacej kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powodki wniesiong od wyroku Sadu

Apelacyjnego w (...) z dnia 30 wrzesnia 2015 r. oddalajgcego apelacje w sprawie o

ochrone débr osobistych, zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania w razie wykazania przez strong, ze w sprawie wystepuje istotne

zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych

powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,



zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca
przytoczyta przestanke wskazang w art. 398° § 1 punkt 1 k.p.c., a wiec istnienie

istotnego zagadnienia prawnego.

Przedstawienie okolicznosci, uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej
ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, polega
na sformutowaniu samego zagadnienia oraz wskazaniu argumentéw prawnych,
ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym takze, na sformutowaniu
wiasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywod ten powinien by¢ zblizony do tego,
jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sad
odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, nie publ.). Twierdzenie o wystepowaniu istotnego
zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem
prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg
rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wykfadni przepiséw,
konstruujgcych to zagadnienie (por. niepublikowane postanowienia Sagdu
Najwyzszego z 10 marca 2010 r., Il UK 363/09 i z 12 marca 2010 r., Il UK 400/09).

Skarzgca wskazata jako istotne zagadnienie prawne, kwestie, czy jest
dobrem osobistym w rozumieniu art. 23 k.c. poczucie przynaleznosci narodowej
(tozsamos¢ narodowa) i godno$¢ (duma narodowa), na ktore sktada sie m.in.
wolnos¢ od negatywnych przezy¢ zwigzanych z fatszowaniem przez inne osoby
prawdy historycznej (pamieci) o istotnych wydarzeniach w przesziosci tego narodu
stanowigcych wspodlne dziedzictwo jego cztonkdw oraz czy postugiwanie sie przez
media tymi okresleniami opisujgc niemieckie obozy zagtady i obozy koncentracyjne
utworzone w czasie Il wojny Swiatowej przez wiladze okupacyjne stanowi
naruszenie art. 24 k.c. dobr osobistych w postaci poczucia przynaleznosci
narodowej i godnosci narodowej bytych wiezniow tych obozow niezaleznie od tego,
czy dotyczy wieznia tego obozu czy innego. W istocie pierwsze sformutowane
zagadnienie prawne nie ma zwigzku z rozpoznaniem sprawy, tym bardziej ze sady

obu instancji nie negowaty wskazanych wartosci jako dobra osobistego wskazujgc



na koniecznos¢ indywidualizacji w kontekscie naruszenia tego dobra. Drugie
zagadnienie prawne jest natomiast w istocie polemikg z ustaleniami faktycznymi i

dokonang subsumpcja.

W tej sytuacji uznacC nalezy, ze skarzgca nie wykazata istnienia powotanej
w skardze kasacyjnej przestanki, uzasadniajgcej przyjecie jej do rozpoznania, stad

na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.
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