Sygn. akt IV CSK 285/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa E.R.

przeciwko Gospodarstwu [...] Spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w W. poprzednio Gospodarstwu [...] Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w S. i Fundagiji [...] z siedzibg w W. poprzednio Fundagji [...] w W.

0 zobowigzanie i zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 16 marca 2016 r.,

skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 25 listopada 2014 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w punkcie | (pierwszym), Il (drugim)
i V (piatym) i w tej czesci sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i

orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Powodka E. R. w pozwie skierowanym przeciwko Fundacji [...] i
Gospodarstwu [...] domagata sie zasgdzenia od pozwanych solidarnie kwoty
200 000 ztotych =zadoscCuczynienia i kwoty 103 000 ziotych odszkodowania
w zwigzku z wieloletnim zalewaniem jej nieruchomosci wodg ze stawow rybackich
stanowigcych wtasnos¢ Fundacji i dzierzawionych przez drugiego pozwanego.
Zadata takze zobowigzania pozwanych solidarnie do zamontowania za rowem
opaskowym szczelnych $cianek Larsena w terminie 2 miesiecy od
uprawomocnienia sie orzeczenia po uprzednim opracowaniu projektu prac

hydrotechnicznych.

Wyrokiem z dnia 18 kwietnia 2014 roku Sgd Okregowy w B. zobowigzat
pozwanych solidarnie do wykonania oraz zamontowania na koszt pozwanych
zabezpieczenia w postaci scianek Larsena za rowem opaskowym, zgodnie z opinig
biegtego sgdowego B. H. sporzgdzong w sprawie w terminie 2 miesiecy od daty
uprawomocnienia sie wyroku, oddalit powddztwo w pozostatej czesci oraz orzekt o
kosztach postepowania. Sad ustalit, ze powddka jest wtascicielkg nieruchomosci
potozonej w miejscowosci W. , objetej ksiegg wieczystg nr [...]. W 1976 roku na
sgsiedniej nieruchomosci wybudowano stawy hodowlane, uzytkowane przez
Panstwowe Gospodarstwo Rybne w B. Na mocy ugody zawartej w dniu 18 czerwca
1991 r. przed Komisjg Majgtkowg nieruchomos¢ wraz ze stawami przeszta na
wtasnos¢ K., ktory nastepnie przekazat nieruchomosé powstatej w dniu 26
wrzesnia 1991 r. Fundacji [...]. Oddniallutego 2005 roku dzierzawcag
nieruchomos$ci jest Gospodarstwo [...], ktére prowadzi w stawach okresowg

dziatalnos¢ hodowlang.

W piwnicy budynku mieszkalnego powddki w okresie od pdznej wiosny do
wczesnej jesieni pojawiata sie systematycznie do kwietnia 2011 roku woda na
wysoko$¢ 20-30 cm od poziomu podtoza. W latach 90-tych ubiegtego wieku oraz
w latach 2004 i 2006 na skutek dziatan podjetych przez éwczesnego wiasciciela
nieruchomosci- matke powodki, prowadzone byto postepowanie administracyjne
w celu rozwigzania problemu zalewania piwnicy w domu powddki oraz niezdatnosci

do spozycia wody z przydomowej studni, ktore nie zakonczyto sporu miedzy



stronami. Na podstawie opinii biegtego sgdowego z zakresu hydrogeologii B. H.
Sad Okregowy ustalit, ze stawy rybne zostaly wybudowane w bardzo
niekorzystnych warunkach geologicznych, gtownie w piaszczystych utworach
przepuszczalnych, a ponadto jeden ze stawow zlokalizowany jest za blisko
nieruchomosci powodki - w odlegtosci 27,5 m od budynku mieszkalnego. Z uwagi
na eksploatacje stawdw rybnych pobliski teren nasgczony jest wodg. Wykonany
row opaskowy przestat spetniac role zabezpieczajgcg przed podtopieniem
nieruchomosci powddki i od 1982 r. nastepowato podtapianie piwnicy domu
powodki. Wokot stawu biegnie jeden row opaskowy, ktory we wrzesniu kazdego
roku jest wykaszany oraz co dwa lata odmulany przez pozwang spoétke. Przyczyng
okresowego pojawiania sie i utrzymywania sie wody w piwnicy domu, zawilgoconej
i zagrzybionej, jest infiltracja pozioma wody na teren nieruchomosci powodki
wynikajgca z niekorzystnej budowy geologicznej w miejscu budowy stawdw i zbyt
bliskiej ich lokalizacji wzgledem nieruchomosci powddki. Zabezpieczenie
nieruchomosci powodki przed zalewaniem moze polegaé na wykonaniu i
zamontowaniu za rowem opaskowym szczelnych $cianek Larsena oraz drenazu
opaskowego wokdét fundamentdéw budynku mieszkalnego i taki sposéb
zaspokojenia interesu powodki wybrat Sad pierwszej instancji nakfadajgc na obu
pozwanych solidarnie-na podstawie art. 439 k.c.- obowigzek wskazany w sentencji
wyroku. Sad Okregowy oddalit dalej idgce powodztwo nie znajdujgc podstaw

faktycznych i prawnych do zasgdzenia na rzecz powddki dochodzonych kwot.

Apelacje od powyzszego orzeczenia ztozyty obie strony. Powddka domagata
sie zmiany wyroku przez zasgdzenie na jej rzecz kwoty 303 000 ziotych
tytutem zados$¢uczynienia i odszkodowania. Pozwani wniesli o zmiane wyroku
przez oddalenie powoddztwa w uwzglednionej czesci. Zaskarzonym wyrokiem
Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sadu pierwszej instancji w pkt 1 o tyle tylko,
ze zobowigzat pozwanych do wykonania scianek Larsena w terminie 6 miesiecy
od uprawomocnienia sie wyroku, w pozostatej czesci apelacji pozwanych oraz
apelacje powodki oddalit i orzekt o kosztach postepowania. Sgd Apelacyjny
zaaprobowat ustalenia faktyczne i oceny prawne Sgdu Okregowego, podzielajgc
jedynie zastrzezenia pozwanych co do zbyt krétkiego okresu wyznaczonego na

wykonanie $cianek Larsena, stad przedtuzyt ten okres do szesciu miesiecy.



W skardze kasacyjnej pozwani zarzucili naruszenie przepisdOw prawa
materialnego - art. 439 k.c. oraz przepisdbw postepowania - art. 380 w zw. z art.
381 k.p.c., art. 385 k.p.c. oraz art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
Whiesli o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania ewentualnie o wydanie

orzeczenia reformatoryjnego oddalajgcego powodztwo.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zakaz oparcia skargi kasacyjnej na zarzutach dotyczacych ustalenia faktéw
lub oceny dowodéw (art. 398% § 3 k.p.c.) oraz zwigzanie Sadu Najwyzszego
ustaleniami sgdu drugiej instancji bedgcymi podstawg faktyczng zaskarzonego
orzeczenia (art. 398 § 2 k.p.c.) nie wylgcza kontroli zgodnosci z prawem
procesowym przebiegu postepowania przed sgdem drugiej instancji, w przeciwnym
razie bowiem wytgczona bytaby druga podstawa skargi kasacyjnej, zawierajgca
tylko ograniczenie w postaci wplywu naruszenia przepiséw postepowania
na tres¢ rozstrzygniecia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2008 r.,
| CSK 500/07, nie publ.). Postepowanie apelacyjne ma charakter kontrolny, ale
jest takze kontynuacjg postepowania przed sgdem pierwszej instancji i zmierza
do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy. Przyjeta koncepcja apelaciji
petnej (cum beneficio novorum) zaktada wiec mozliwosé, a niekiedy koniecznos¢
prowadzenia przez sgd drugiej instancji postepowania dowodowego.
Naktada na sad drugiej instancji powinnos¢ dokonania samodzielnej oceny
dowodow zgromadzonych przez sgd pierwszej instancji oraz przeprowadzonych

przed sadem odwotawczym, a takze ustalenia podstawy faktycznej rozstrzygniecia.

Sad drugiej instancji stosuje zaréwno przepisy szczegdlne odnoszgce sie do
postepowania przed tym sgdem (art. 381, 382 k.p.c.), jak i odpowiednio - z mocy
odestania zawartego w art. 391 § 1 k.p.c. - przepisy regulujgce przebieg
postepowania dowodowego przed sgdem pierwszej instancji (227, 235-315 k.p.c.).
W skardze kasacyjnej skarzgcy moze wykazywaé, ze materiat dowodowy,
stanowigcy podstawe ustalen, zostat zgromadzony z powaznymi uchybieniami
przepisom prawa procesowego, czes¢ materiatu zostata bezpodstawnie pominieta

bez wyjasnienia przyczyn lub Zze oznaczone dowody nie zostaty prawidtowo



przeprowadzone lub nie zostaty dopuszczone, co nastgpito z naruszeniem regut
postepowania cywilnego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 marca 2006 r.,
[l CSK 17/06, nie publ. i z dnia 4 lutego 2015 r., IV CSK 183/14, nie publ.,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 wrzesnia 2014 r., Il CSK 659/13,
nie publ.).

Prawidlowe rozstrzygniecie sprawy wymagato poczynienia przez Sad
wyczerpujgcych ustalen faktycznych zmierzajgcych przede wszystkim do udzielenia
odpowiedzi na pytanie, czy woda zalewajgca piwnice w domu powodki pochodzi
ze stawdw rybnych eksploatowanych przez pozwang spoétke i w zwigzku z tym,
czy pozwani jako wiasciciel i dzierzawca stawow sg zobowigzani do
zabezpieczenia nieruchomosci przed wynikajgca stgd szkodg w sposob ostatecznie
przez powodke sformutowany, a wiec polegajgcy na montazu Scianek Larsena
za rowem opaskowym. Ustalenia te wymagaly niewatpliwie wiedzy fachowej
i przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego sgdowego wiasciwej specjalnosci.
Pozwani wniesli przeciwko opinii bieglego B. H., ktéra stata sie podstawg
rozstrzygniecia  Sgdu  Okregowego, obszerne  zarzuty, kwestionujgc
jej wiarygodnos¢, kompletnos¢ oraz przydatnos¢ i konsekwentnie wnosili
0 dopuszczenie dowodu z opinii innego biegtego z zakresu geologii i hydrogeologii.
Oddalenie przez Sad pierwszej instancji tego wniosku zostato zakwestionowane
w apelacji pozwanych, ktérzy takze w apelacji domagali sie uzupetnienia
postepowania dowodowego, ponawiajgc  wnioski dowodowe zgtoszone
w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji, w tym wniosek o dopuszczenie
dowodu z opinii innego biegtego. Nalezy podzieli¢ zarzuty pozwanych, ze opinia
biegtego B. H. z czerwca 2012 roku (k. 232-318 akt sprawy), na ktorg powotat sie
Sad Okregowy w wyroku z dnia 18 kwietnia 2014 roku, nie data wystarczajgcych
podstaw do natozenia na pozwanych obowigzku wskazanego w sentencji tego
wyroku. Biegly wskazat bowiem tylko jednym zdaniem na stronie 30 opinii, ze
.Zabezpieczenie to moze polegaé¢ miedzy innymi na wykonaniu i zamontowaniu za
rowem opaskowym szczelnych scianek Larsena oraz drenazu opaskowego wokét
fundamentéw budynku mieszkalnego”. Sad nie poczynit jednak zadnych dalszych
ustalen co do tego, czym sg Scianki Larsena, na czym polega ich funkcja oraz w

jaki sposéb majg by¢ one zamontowane (jak majg przebiegac) na gruncie; nie jest



wystarczajgce wskazanie w sentencji wyroku Sgdu Okregowego, zaaprobowanego
przez Sad Apelacyjny, ze majg by¢ one zamontowane ,za rowem opaskowym”.
Sad nie poczynit takze ustalen co do tego, jaki wptyw montaz tych scianek moze
mie¢ na stosunki wodne na nieruchomosci powddki oraz na nieruchomosciach
sgsiednich; w szczegolnosci, czy nakazany przez Sgd Okregowy montaz $cianek
Larsena moze negatywnie wptyng¢ na stosunki wodne i by¢ zroédtem ewentualnych
szkdd na nieruchomosci powddki lub sgsiednich zamiast szkodom tym zapobiegac.
Sad Apelacyjny nie odnidst sie w uzasadnieniu wyroku do tych kwestii mimo ich
istotnego znaczenia nie tylko dla poprawnosci rozstrzygniecia, ale i intereséw stron
oraz osob trzecich, ograniczajgc sie jedynie do stwierdzenia, ze nie byto podstaw

do dopuszczenia dowodu z opinii innego biegtego.

W tej sytuacji za trafny nalezy uznac¢ zarzut pozwanych, ze Sad Apelacyjny
dopuscit sie naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. w stopniu
majgcym wplyw na wynik sprawy. Sad nie tylko nie omowit szerzej
wskazanych wyzej kwestii, ale takze nie ustosunkowat sie w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku do zawartych w apelacji zarzutow pozwanych dotyczgcych
naruszenia przepisow postepowania przez oddalenie przez Sad pierwszej instanciji
wnioskow pozwanych o dopuszczenie dowodu z zeznan swiadkéw T. A. i S. L.
Sad Apelacyjny nie wskazat takze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, z jakich
przyczyn nie uwzglednit ponowionych w apelacji wnioskow dowodowych o
dopuszczenie dowodu z zeznan tych $wiadkéw, co uniemozliwia Sagdowi

Najwyzszemu ocene zarzutu naruszenia art. 381 k.p.c.

Wobec trafnosci omodwionych zarzutow procesowych decydujgcych
o0 uwzglednieniu skargi kasacyjnej pozwanych oraz wobec niedostatecznych
ustalen faktycznych, Sad Najwyzszy zaniechat odniesienia sie do zarzutu
naruszenia prawa materialnego- art.439 k.c., ktérego ocena jest mozliwa i celowa
jedynie w sytuacji prawidtowo ustalonego, z poszanowaniem przepisow
regulujgcych dopuszczanie dowoddw i ich przeprowadzanie przez sgd meriti, stanu

faktycznego.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 398" § 1 k.p.c. orzeczono jak

w sentenciji.
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