Sygn. akt IV CSK 281/15

POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Karol Weitz

w sprawie z wniosku U. S.

przy uczestnictwie E. [...] Spotki Akcyjnej w G. Oddziatu w T.
o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 listopada 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w T.

z dnia 17 grudnia 2014 r., sygn. akt VIl Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec tego
osiggniety tylko przez powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania
skargi kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego w T. z dnia 17 grudnia
2014 r. Skarzgca powotata sie na wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien
prawnych dotyczgcych ustalenia poczatku biegu terminu zasiedzenia stuzebnosci
gruntowej odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesylu, w tym mozliwosci
rozpoczecia go przed dniem wydania orzeczen Sadu Najwyzszego stwierdzajgcych
istnienie tej mozliwosci.

W judykaturze Sgdu Najwyzszego wskazano, ze przedstawienie okolicznosci,
uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce
w sprawie istotne zagadnienie prawne, polega na sformutowaniu tego zagadnienia
i wskazaniu argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Musi przy tym
chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze, ktore
zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej
(por. postanowienia z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11
i z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151).
Zagadnienia prawne wskazanie przez skarzgcg nie odpowiadajg tej definicji.
Problem obliczania biegu terminu zasiedzenia stuzebnosci przesytu oraz

stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu stanowit



przedmiot uwag Sadu Najwyzszego w uchwale z dnia 22 maja 2013 r., Il CZP
18/13 (OSNC 2013, nr 12, poz. 139). Z orzeczenia tego jednoznacznie wynika
mozliwos¢ uwzglednienia petnego okresu posiadania stuzebnosci w zakresie
odpowiadajgcym stuzebnosci przesytu przy orzekaniu w przedmiocie zasiedzenia.
W konsekwencji, nie mozna twierdzi¢, by problem ten stanowit kwestie nowg
i precedensowg, odpowiadajgc tym samym pojeciu istotnego zagadnienia

prawnego w opisanym wyzej rozumieniu.

Z tych wzgleddw nalezato odmodwiC przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).
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