Sygn. akt IV CSK 279/17

POSTANOWIENIE

Dnia 29 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoddztwa L.S.

przeciwko M.W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 listopada 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 14 kwietnia 2016 r., sygn. akt V ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 kwietnia 2016 r. Sgd Apelacyjny w (...) w wyniku
rozpoznania apelacji pozwanego M.W. od wyroku Sgdu Okregowego w B. z dnia
26 marca 2013 r. zmienit zaskarzony wyrok tylko w zakresie odsetek ustawowych
za opoOznienie swiadczenia, w pozostatym zakresie oddalit apelacje i zasgdzit od
pozwanego koszty postepowania za instancje odwotawczg. Oddalajgc apelacje Sad
drugiej instancji podzielit ustalenia faktyczne iocene prawng orzeczenia Sadu
Okregowego odnos$nie do zasgdzenia od pozwanego na rzecz powoda L.S. kwoty

140 000 ztotych z tytutu niezwréconej pozyczki udzielonej pozwanemu.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie

zaskarzonym wyrokiem przepiséw postepowania, tj. art. 227 i 233 § 1 k.p.c. przez



ich btedne zastosowanie i nieuwzglednienie wnioskéw dowodowych pozwanego,
ktore zostaty kolejno wymienione. Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

brak spetnienia przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania petnomocnik pozwanego
wskazat na wystepowanie w sprawie istotnych zagadnieh prawnych oraz uznat

skarge za oczywiscie uzasadnionag.

Istotne zagadnienie prawne, to wedtug skarzgcego takie, ktore wymaga
ponownej oceny przez Sad Najwyzszy, co sprowadza sie do ustalenia w toku
prowadzonego postepowania dowodowego w sprawach o zaptate z umowy
pozyczki pomiedzy osobami fizycznymi, czy pozyczkodawca miat mozliwos¢
udzielenia pozyczki w wysokosci wskazanej w umowie. Konstatacji tej nie
towarzyszy jednak zadne zagadnienie prawne, ktére bytoby sformutowane
w postaci pytania, na ktore miatby odpowiedzie¢ Sgd Najwyzszy. W utrwalonym
i znanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego oraz w piSmiennictwie, w tym w licznych
komentarzach jest wyjasnione, na czym polega zgtoszenie zagadnienia prawnego,
ktére ma by¢ istotne dla rozpoznania konkretnej sprawy i mieC ogolniejsze
znaczenie, ze wskazaniem stanowiska na dany temat orzecznictwa sgdowego,
pogladdéw doktryny i przedstawienie witasnego stanowiska. Do$¢é powszechne jest
przekonanie, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazujgcy
na zagadnienie prawne powinien by¢ formutowany podobnie, jak to czyni sgd
drugiej instancji kierujgcy zapytanie prawne w trybie art. 390 § 1 k.p.c.
Nie postawienie zagadnienia w taki sposob, a ma to miejsce w tej sprawie czyni
wniosek bezskutecznym wobec nie spetnienia przestanek okreslonych w art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c.

Podobnie wyglgda uzasadnienie wniosku w kwestii oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej. Sprowadza sie ono do podobnego jak uprzednio kwestionowania

ustalen faktycznych i przedstawiania wtasnej ich wersji oraz do podwazania oceny



dowoddéw. To jest natomiast niezgodne z wytgczeniem faktdw i oceny dowodow
z podstaw kasacyjnych oraz zwigzania Sgdu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi
(art. 398% § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.). W uzasadnieniu wniosku nie ma zadnych
argumentow prawnych swiadczgcych o oczywistosci skargi, zgodnie z utrwalonym
I znanym stanowiskiem orzecznictwa oraz doktryny, jak powinien wyglgda¢ wniosek

dowodzacy przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.

Majgc to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak

W postanowieniu.
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