Sygn. akt IV CSK 277/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrzes$nia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marcin Krajewski
SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powodztwa T. M. i |. M.

przeciwko Osiedle C. Spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w B., P.
Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w B., M. S. i S. K.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 11 wrzesnia 2019 .,

skargi kasacyjnej pozwanej M. S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 kwietnia 2018 r., sygn. akt V ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok w zaskarzonej czesci, tj. co do
punktu Il b) w zakresie zmieniajgcym wyrok Sadu Okregowego
w B. w punktach 13 i 14, zasgdzajacym od pozwanej M. S.
zasadzone kwoty kosztéw zastepstwa prawnego, co do punktu Il
w zakresie oddalajacym apelacje M. S. co do punktu 12 wyroku
Sadu Okregowego w B., oraz co do punktu V i przekazuje sprawe

Sadowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania,



pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powodowie T. M. i I. M. jako wierzyciele W. K. wniesli o uznanie za
bezskuteczne wzgledem nich szeregu czynnosci prawnych dokonanych przez tego
dtuznika z innymi podmiotami, w tym z pozwang M. S. Wyrokiem z 1 marca 2017 r.
Sad Okregowy w B. uwzglednit powddztwo m.in. co do uznania za bezskuteczng
wzgledem powoddow umowy darowizny blizej okreslonej nieruchomosci gruntowe;j

zawartej przez W. K. jako darczynce z jego zong, M. S., jako obdarowana.

Apelacja pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w zakresie rozstrzygniecia
dotyczgcego ww. umowy darowizny zostata oddalona. Sgd Apelacyjny zasadniczo
podzielit ustalenia faktyczne Sadu | instancji i ustalit, ze W. K. byt dtuznikiem
powoddw, a prowadzone wzgledem niego postepowanie egzekucyjne doprowadzito
do jedynie czesciowego zaspokojenia wierzytelnosci powodéw. W dniu 16 maja
2012 r. w Kancelarii Notarialnej notariusza A. B. w B. doszto do zawarcia miedzy
W.K. a jego zong, M. S., umowy darowizny, w wyniku ktérej W. K. dokonat
przeniesienia wtasnosci nieruchomosci gruntowej na rzecz pozwanej, czyli osoby
bedgcej w bliskim stosunku z dtuznikiem. W dacie dokonania tej czynnosci prawnej

W. K. miat Swiadomos¢ istnienia zadtuzenia wobec powodow.

Stosownie do ustalen Sgdu Apelacyjnego umowa darowizny doprowadzita
do usuniecia z majgtku W. K. wartosciowego sktadnika, ktéry mogt postuzyé
zaspokojeniu wierzytelnosci powodéw. Sad ten nie podzielit stanowiska pozwanej o
dokonaniu de facto zamiany nieruchomosci, opieranego na twierdzeniu, ze w tym
samym dniu zostata zawarta przez pozwang jako darczyhice umowa darowizny na
rzecz W. K. udziatu we wspétwitasnosci innej nieruchomosci gruntowej. Zgodnie z
dalszymi ustaleniami Sgdu Apelacyjnego W. K. nie figuruje w ewidencji wtascicieli
pojazdow, jego wynagrodzenie nie przekracza kwoty wolnej od potrgcen, rachunek
bankowy dtuznika zostat zamkniety, a inne wierzytelnosci mu nie przystuguja.
Wskutek innych czynnosci prawnych ten sam dtuznik wyzbyt sie na rzecz zony,
syna oraz powigzanej zdluznikiem spotki kapitalowej takze kolejnych



nieruchomosci, ktérych tgczna wartoS¢ wynosita okoto pieciu milionow ztotych.
Wartos¢ poszczegodlnych nieruchomosci przewyzszata wysokos¢ obcigzajgcych je

hipotek oraz pozostatych do sptaty kredytow.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego wniosta pozwana M. S. W
ramach zarzutow naruszenia przepisoOw postepowania skarzgca powotata sie na
uchybienie art. 233 § 1 w zw. z art. 391 oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c,,
polegajgce na przyjeciu przez Sad Il instancji za wiasne ustalen faktycznych Sadu
Okregowego bez jakichkolwiek merytorycznych rozwazan w tej kwestii, w sytuacji,
w ktérej zarzuty apelacji obejmowaty przede wszystkim sprzeczno$¢ ustalen sgadu
pierwszej instancji ze zgromadzonym materiatem dowodowym. W ocenie pozwanej
doszto w ten sposéb do nierozpoznania zarzutow apelacji kwestionujgcych
doprowadzenie wskutek darowizny z 16 maja 2012 r. do pokrzywdzenia powodow
jako wierzycieli. Z kolei podnoszac zarzut naruszenia prawa materialnego, skarzgca
wskazata na uchybienie art. 527 § 1 k.c. w zw. z art. 529 zd. 2 k.c. przez btedng
wyktadnie pierwszego z tych przepisoéw, polegajgcg na przyjeciu, ze w odniesieniu
do ww. czynnosci prawnej dtuznika zostata spetniona przestanka skutecznosci
skargi paulianskiej, podczas gdy po stronie diuznika brak byto Swiadomosci

krzywdzgcego charakteru tej czynnosci i dziatania z takg $wiadomoscia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna okazata sie skuteczna z powodu zasadnosci zarzutu
naruszenia przepisow postepowania, dotyczgcego w istocie nieodniesienia sie
przez Sad Apelacyjny do wszystkich zarzutéw apelacji (art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c.).
Mimo powotania sie przez skarzgcg na uchybienie m.in. art. 233 § 1 k.p.c,,
u podstaw tego zarzutu nie lezato kwestionowanie ustalen faktycznych lub oceny
dowodow, lecz wskazanie, ze Sad Il instancji nie rozwazyt podniesionego
w apelacji zarzutu, iz przedmiotowa nieruchomos¢ w dacie dokonania darowizny
byta obcigzona na rzecz powodow hipotekg, co wylgczato, zdaniem skarzgcej,
mozliwos¢ pokrzywdzenia wierzycieli oraz wustalenia po stronie dtuznika

Swiadomosci takiego pokrzywdzenia.

Istotnie, w apelacji od wyroku Sadu | instancji, powotujac sie na

przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow zakwestionowano ustalenie, ze



.pozwani mieli swiadomosc¢ dziatania dtuznika ze swiadomoscig pokrzywdzenia
wierzycieli, podczas gdy roszczenie wierzycieli przez caty czas byto zabezpieczone
hipotekg ustanowiong na nieruchomosci potozonej w B. przy ul. D. i z tego prawa
wierzyciele nie skorzystali (...)". Do kwestii tej Sad Apelacyjny nie odniést sie w
zaden sposob, mimo Zze przytoczyt ustalenie Sgdu Okregowego, iz pozwana
~pPrzyjmujgc darowizny nieruchomosci miata Swiadomos¢, Zze nieruchomosc¢ jest
obcigzona” (s. 13 uzasadnienia). Doszto tym samym do nierozwazenia problemu,
sformutowanego rowniez we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania:
czy jesli nieruchomos¢ darowana przez dtuznika osobie trzeciej (pozwanej) byta w
dacie zawarcia umowy darowizny obcigzona hipotekg przymusowg na rzecz
wierzycieli (powodow), to spetnione zostaty przestanki skutecznosci powodztwa ze
skargi paulianskiej w postaci krzywdzgcego dla wierzycieli charakteru tej czynnosci

oraz dziatania dtuznika ze swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli.

Zgodnie z art. 378 § 1 k.c. sad |l instancji rozpoznaje sprawe w granicach
apelacji; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewaznos¢
postepowania. W pojeciu granic apelacji mieszczg sie (cho¢ go nie wyczerpujg)
takze zarzuty apelacji. Utrwalone jest przy tym stanowisko, ze sad Il instancji
rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej
zarzutami dotyczgcymi naruszenia prawa materialnego, natomiast wigzg go zarzuty
dotyczagce naruszenia prawa procesowego (por. uchwata (7) Sadu Najwyzszego
z 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07).

Zwigzanie zarzutami procesowymi w swym pozytywnym wymiarze wyraza
sie w obowigzku zbadania tych zarzutéw. Tymczasem Sad Apelacyjny catkowicie
pomingt w swoich rozwazaniach te czes¢ wywoddéw strony pozwanej, ktéra
dotyczyta faktu obcigzenia przedmiotowej nieruchomosci hipotekg ustanowiong na
rzecz powodow, a zatem w istocie dawata asumpt do rozwazenia réwniez
prawidtowosci zastosowania prawa materialnego. Za przejaw odniesienia sie do
tego zarzutu nie moze by¢ uznana argumentacja Sgdu Apelacyjnego, ze dtuznik
wiedziat o postepowaniu toczgcym sie z powoddztwa wierzycieli, a tym samym miat
Swiadomos¢ mozliwego pokrzywdzenia ich wskutek dokonanej darowizny. Sensem
tego zarzutu apelacyjnego byto bowiem twierdzenie, ze darowizna nieruchomosci

nie mogta pogorszyC sytuacji wierzycieli, poniewaz w chwili zawarcia tej umowy



roszczenie powoddw byto zabezpieczone hipotekg przymusowg na nieruchomosci

bedacej przedmiotem darowizny.

W Swietle powyzszego nalezy zauwazyC, ze jezeli fakt istnienia takiego
obcigzenia hipotecznego byt podniesiony w postepowaniu przed Sagdem | instancji,
Sad Apelacyjny, realizujgc zatozenia systemu apelacji petnej, powinien byt ocenic,
czy obcigzenie darowanej nieruchomosci hipotekg zabezpieczajgcg roszczenia
powoddéw spowodowato, ze kwestionowana czynnos¢ prawna nie doprowadzita do
pokrzywdzenia wierzycieli. Jesli natomiast okolicznosc ta zostata zgtoszona dopiero
w apelacji, to Sad powinien byt odnie$¢ sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
do tego, czy jest to przejaw spdznionego powotania nowego faktu, ktory zostaje
pominiety na podstawie art. 381 k.p.c. Tymczasem Sad Apelacyjny nie odniést sie
w zaden sposéb do kwestii obcigzenia hipotecznego i jego wptywu na skutecznosc¢

skargi paulianskiej.

Wskazane naruszenie mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy, poniewaz
doprowadzito do pominiecia oceny, czy darowizna z 12 maja 2012 r. skutkowata
pokrzywdzeniem wierzycieli i czy po stronie dtuznika wystepowata swiadomosc¢
takiego pokrzywdzenia. Na obecnym etapie postepowania nie jest dopuszczalne
czynienie witasnych ustalen faktycznych, dlatego jedynie na marginesie mozna
zauwazyc¢, ze stanowiska obu stron przedstawione w postepowaniu kasacyjnym
potwierdzajg, iz wierzytelnos¢ powoddw byla zabezpieczona hipotecznie na
nieruchomos$ci bedgcej przedmiotem darowizny. Istnienie takiego zabezpieczenia
nie wytgcza mozliwosci pokrzywdzenia wierzyciela w drodze wyzbycia sie danego
sktadnika majatku, gdyz do pokrzywdzenia dochodzi rowniez wskutek takiego stanu
faktycznego majatku dtuznika, ktéry powoduje niemoznos$é¢, utrudnienie lub
odwleczenie zaspokojenia wierzyciela (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 28
listopada 2001, IV CKN 525/00, wyrok Sgadu Apelacyjnego w Gdansku z 14 grudnia
1995 r., | ACr 847/95, a w poprzednim stanie prawnym wyrok SN z 25 sierpnia
2011 r., Il CSK 100/11). W opisanym przypadku potrzebna staje sie jednak dalsza
ocena, uwzgledniajgca rowniez charakter zabezpieczenia hipotekg przymusowa,
a zmierzajgca do zbadania, czy sytuacja wierzyciela ulegta pogorszeniu w zwigzku

z koniecznoscig dodatkowego, znacznego naktadu kosztéw, czasu i ryzyka,



wywotanego dochodzeniem zaspokojenia z nieruchomosci, ktorej wlasnosc zostata

przeniesiona na inny podmiot.

Zawarte w skardze kasacyjnej twierdzenia, ze w tym samym dniu doszto do
nieodptatnej czynnosci prawnej, prowadzgcej do rozporzgdzenia przez pozwang na
rzecz meza, W. K., udziatem we wspotwtasnosci innej nieruchomosci gruntowej, nie
podwazajg stanowiska, ze umowa z 12 maja 2012 r. miata charakter umowy
darowizny. Nie mozna w szczegdlnosci uznaé, ze nastgpita — nieznana prawu
polskiemu - darowizna ,na zasadzie zamiany” (jak wskazywata skarzgca), a strony
w istocie dokonaty jednej odpfatnej czynnosci prawnej. Przeciwnie, kazda z tych
czynnosci powinna by¢ poddana odrebnej ocenie, natomiast okolicznos¢ darowizny
na rzecz dtuznika innego prawa majgtkowego moze by¢é w kontekscie skargi
paulianskiej oceniana jedynie przez pryzmat tego, czy majatek dtuznika,
obejmujgcy takze nabyty w ten sposéb skfadnik majgtkowy, okazat sie

wystarczajgcy do zaspokojenia wierzyciela.

W zwigzku z trafnoscig zarzutu naruszenia przepisébw postepowania
bezprzedmiotowa stata sie ocena zarzutu naruszenia prawa materialnego.
Skarzgca wskazata wprawdzie, ze Sad Apelacyjny uchybit art. 527 § 1 k.c. przez
jego btedng wykfadnie, jednak z dalszej treSci zarzutu wynika, iz naruszenie
powyzsze miato polega¢ na jego wadliwym zastosowaniu. Niewfasciwa wyktadnia
prawa nie powinna by¢ utozsamiana z btedem subsumpcji. Skarzgca nie wskazata
ani na nieprawidtowe okreslenie tresci normy prawnej, ani na alternatywny, lecz
prawidtowy, w jej ocenie, sposob rozumienia art. 527 § 1 k.c. Z motywdw
zaskarzonego wyroku wynika zresztg, ze Sad Apelacyjny prawidtowo przyjat, iz
przestankg zastosowania art. 527 § 1 k.c. jest istnienie po stronie dtuznika
Swiadomosci pokrzywdzenia wierzyciela. W istocie zarzut ten dotyczy wiec
btednego zastosowania prawa materialnego, tymczasem btad subsumcji moze
powsta¢ jedynie na gruncie prawidtowo ustalonego stanu faktycznego (por. wyroki
SN z 25 marca 1999 r., Ill CKN 206/98 i z 20 grudnia 2001 r., V CKN 510/00).
Z wyjasnionych uprzednio przyczyn, odnoszgcych sie do skutecznego zarzutu
naruszenia przepisOw postepowania, ocena zastosowania przepisow prawa

materialnego bytaby wiec obecnie przedwczesna i niecelowa.



W zwigzku z powyzszym Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'° k.p.c.
orzekt jak w sentencji wyroku. O kosztach postepowania orzeczono zgodnie
z art. 108 § 2 w zw. z art. 39821 k.p.c.

aj



