Sygn. akt IV CSK 277/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2018 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczacy)
SSN Wojciech Katner

SSN Marian Kocon (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa W.R. i A.R.

przeciwko J.R.

0 rozwigzanie umowy dozywocia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 13 czerwca 2018 r.,

skargi kasacyjnej powoddéw

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 grudnia 2016 r., sygn. akt | ACa .../16,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania oraz orzeczenia

o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 21 grudnia 2016 r. oddalit apelacje
powodow W. i A. matzonkéw R. od wyroku Sgdu Okregowego w t. z dnia 23 marca
2016 r., oddalajgcego zgdanie skierowane przeciwko J.R. o rozwigzania umowy

dozywocia.

Sad ustalit, ze w dniu 4 pazdziernika 1995 r. powodowie zawarli z ojcem
pozwanej, a ich synem umowe dozywocia mocg ktérej przeniesli na niego
posiadanie oraz udziat 1/3, we wspodtwtasnosci blizej okreslonego gospodarstwa
rolnego (10,06 ha; dalej: ,Umowa”). Nabywca zobowigzat sie do zapewnienia
powodom dozywotniego utrzymania, odpowiedniej pomocy i pielegnowania
w chorobie, przyjecia ich jako domownikow, dostarczania wyzywienia, mieszkania,
ubrania, $wiatta i opatu oraz sprawienia wilasnym Kkosztem pogrzebu
odpowiadajgcego zwyczajom miejscowym. Tych zobowigzan nie realizowat.
Wydzierzawit grunty, a w 2000 r. wyprowadzit sie od rodzicow. Zwigzat sie z matkg
pozwanej, u ktérej zamieszkat. Zmart w dniu 6 lutego 2013 r. Spadek nabyta
w catoéci jego corka J.R., ktora obecnie ma 14 lat. Rowniez ona
(jej przedstawicielka ustawowa) nie wywigzywata sie z zobowigzan wynikajgcych

z umowy dozywocia.

W.R. ma 85 lat i cierpi na zaniki pamieci, a A.R. ma lat 77. Utrzymujg sie z
emerytury po 1066 2zt miesiecznie. Mieszkajg w drewnianym budynku
wyposazonym w prad, bez dostepu do wody (ta byta czerpana ze studni), ktory

poza naprawg pieca nie byt remontowany od czasu zawarcia umowy.

Sad podzielit poglad Sadu pierwszej instancji, ze dozywotnik nie ma
podstawy do zgdania rozwigzania umowy w wypadku przejscia nieruchomosci
na spadkobiercow zobowigzanego w drodze dziedziczenia, gdyz przystuguje mu
jedynie Zzadanie przewidziane w art. 914 k.c. Poza tym uznat, ze gdyby tego

pogladu nie podzieli¢, to i tak brak w sprawie przestanek z art. 913 § 2 k.c.

Skarga kasacyjna powodéw od wyroku Sgdu Apelacyjnego - oparta na obu

podstawach z art. 3983 k.p.c. - zawiera zarzut naruszenia art. 233 k.p.c., art. 913



§ 2, 914 k.c., i zmierza do uchylenia tego wyroku oraz przekazania sprawy do

ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezy odnieS¢ sie do zarzutéw dotyczgcych
naruszenia art. 914 w zwigzku z art. 913 § 2 k.c. przez przyjecie, ze rozwigzanie
umowy o dozywocie nie jest dopuszczalne po nabyciu w drodze dziedziczenia

nieruchomosci obcigzonej dozywociem.

Przez umowe o dozywocie wiasciciel nieruchomosci zobowigzuje sie
przenies¢ jej wtasnos¢ na nabywce, nabywca za$ zobowigzuje sie zapewnic
zbywcy lub osobie mu bliskiej, lub tez zbywcy i osobie bliskiej dozywotnie
utrzymanie (art. 908 k.c.). Do cech charakteryzujgcych umowe dozywocia
nalezy zaliczy¢ ryzyko polegajgce na prawdopodobienstwie takich zachowan
stron w przysztosci, ktore nie byly oczekiwane, ani nie sg pozgdane.
Prawdopodobienstwo wystgpienia sytuacji konfliktowych sktonito ustawodawce
do dopuszczenia sgdowej ingerencji w tres¢ umowy, przybierajgcej posta¢ zmiany
uprawnien dozywotnika na rente. Oprécz tego, w przypadkach wyjgtkowych

dopuszczalne jest sgdowe rozwigzanie umowy o dozywocie (art. 913 § 2 k.c.).

Sad wyrazajgc poglad, ze rozwigzanie umowy o dozywocie nie jest
dopuszczalne po nabyciu w drodze dziedziczenia nieruchomosci obcigzonej
dozywociem wyszedt z zatozenia, iz sytuacja wymieniona w art. 914 k.c. dotyczy
takze nabycia wtasnosci przez dziedziczenie. Wbrew zas$ temu pogladowi
zbyciem w rozumieniu art. 914 k.c. jest wylgcznie kazde rozporzgdzenie nig
w drodze czynnosci prawnej odptatnej lub nieodptatnej. Wynika to wprost
z wyktadni jezykowej tego przepisu. Sytuacja wymieniona w tym przepisie nie

dotyczy wiec nabycia w drodze dziedziczenia.

Sad Najwyzszy zauwaza, ze niewatpliwie, z punktu widzenia dozywotnika
kazda zmiana witasciciela nieruchomosci, niezaleznie czy nastepuje na podstawie
czynnosci prawnej, czy W inny sposoOb, wigze sie ze zmiang zobowigzanego do
spetnienia Swiadczen wymagajgcych osobistych kontaktéw i bliskich relacji.
Niemniej jednak, tre$¢ art. 914 k.c. wyraznie ogranicza podstawe zgdania tylko do

przypadkow, w ktérych nastepuje zbycie nieruchomosci.



Racje zatem majg skarzacy, ze z tych juz tylko przyczyn sama okolicznosc,
ze pozwana jest spadkobierczynig nie stanowita przeszkody do rozwigzania
umowy dozywocia. W konsekwencji poza oceng Sadu Najwyzszego pozostaje
stanowisko wyrazone w zaskarzonym wyroku odnosnie do mozliwosci rozwigzania

umowy o dozywocie w razie zbycia nieruchomosci.

Przechodzac do zarzutdw naruszenia art. 913 § 2 k.c. przez uznanie,
ze W okolicznosciach sprawy nie zachodzi wypadek wyjgtkowy w rozumieniu tego
przepisu, trzeba przypomnie¢, ze jednym z warunkow rozwigzania takiej umowy
jest zaktocenie wiezi osobistej miedzy dozywotnikiem a zobowigzanym.
Z natury rzeczy chodzi tu o stosunki z aktualnym wiascicielem obcigzonej
nieruchomosci. Instytucja rozwigzania umowy wprowadzona zostata gtownie
w interesie dozywotnika. Zobowigzany rzadko kiedy odniesie korzysc¢ z rozwigzania
umowy. Z mocy art. 913 § 2 k.c. gldwnie nad zobowigzanym z dozywocia wisi
grozba zwrotu nieruchomosci w razie ztego obchodzenia sie¢ z dozywotnikiem.
Rozwigzanie umowy jest jedng z gwarancji dobrego traktowania dozywotnika,

cztowieka z reguly starego i niezdolnego do samodzielnego utrzymywania sie.

Konieczng przestankg rozwigzania umowy o dozywocie oraz zmiany
dozywocia na rente (na podstawie art. 913 § 1 k.c.) jest wytworzenie sie takich
stosunkdw miedzy zobowigzanym a dozywotnikiem, Zze nie mozna od nich
wymaga¢ aby nadal pozostawali w bezposredniej ze sobg stycznosci.
Rozwigzanie umowy nastepuje, w przeciwienstwie do zmiany na rente, jezeli

wypadek jest zarazem wyjgtkowy (art. 913 § 2 k.c.).

Podtug ustalen Sadu nabywca nieruchomosci zobowigzat sie wobec
matzonkéw R. do zapewnienia im dozywotniego utrzymania, odpowiedniej pomocy i
pielegnowania w chorobie, przyjecia ich jako domownikow, dostarczenia
wyzywienia, ubrania Swiatta i opatu. Sad uznajgc, ze nie zachodzi wypadek
wyjatkowy w rozumieniu art. 913 § 2 k.c., pominat, ze w pewnych okolicznosciach
za taki wypadek moze by¢ uznane uporczywe, czyli dtugotrwate i zamierzone nie
wywigzywanie sie z tych obowigzkéw przez zobowigzanego. W szczegdlnosci
przy uwzglednieniu potrzeb dozywotnikdw wynikajgcych z ich stanu zdrowia

i warunkéw bytowych.



Pominat tez Sad, Zze rozwigzanie umowy jest aktualne przede wszystkim
wtedy, gdy zamiana na rente nie prowadzi do wiasciwego rezultatu oraz
gdy jest ono ekonomicznie uzasadnione. Nie budzi bowiem watpliwosci, ze na
zakres stosowania art. 913 § 2 k.c. rzutuje rodzaj i przeznaczenie obcigzonej
nieruchomosci. W sprawie okoliczno$¢, ze nieruchomos¢ nie przedstawia dla
pozwanej wiekszego znaczenia, gdyz nie stanowi dla niej warsztatu pracy,
przemawia za orzeczeniem rozwigzania. Nie bez znaczenia przy tym jest, ze mocag
umowy dozywocia doszto do przeniesienia posiadania gospodarstwa oraz nabycia
przez zobowigzanego jedynie udziatu w 1/3, we wspoétwtasnosci tego gospodarstwa.
W dotychczasowym orzecznictwie wystepuje tendencja do badania w procesie
0 rozwigzanie catoksztattu sytuacji zyciowej stron, jak roéwniez ekonomicznej

przydatnosci rozwigzania umowy.

Z tych przyczyn orzeczono, jak w wyroku.
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