Sygn. akt IV CSK 276/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa B.K.

przeciwko M. K.

0 usuniecie niezgodnosci pomiedzy stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym
w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 marca 2016 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 10 wrzes$nia 2014 r.,

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Powodka B. K. domagata sie usuniecia niezgodnosci miedzy stanem
prawnym lokalu mieszkalnego potozonego w O. przy ul. R., ujawnionym w ksiedze

wieczystej Kw nr [...] a rzeczywistym stanem prawnym, przez wpisanie w dziale I



tej ksiegi w miejsce pozwanego M. K., powddki i pozwanego na prawach
wspolnosci ustawowej matzenskiej. Wyrokiem z dnia 16 maja 2012 r. Sad
Rejonowy w O. uwzglednit to powddztwo w catosci ustalajgc, ze umowg sprzedazy
z dnia 14 lipca 2013 roku w formie aktu notarialnego maz powddki M. K. kupit od
swojej siostry M. K. spotdzielcze wtasnosciowe prawo do opisanego wyzej lokalu
mieszkalnego za cene 52 000 ziotych, oswiadczajgc w akcie notarialnym, Zze
nabycia dokonuje za fundusze odrebne nie nalezgce do majgtku objetego
wspolnoscig ustawowg z zong B. K., co B. K. potwierdzita w tresci tej umowy.

Powotujgc sie na orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, Sad pierwszej instanciji
wskazat, ze w Swietle art. 31 § 1 k.r.o. uzasadnione jest zastosowanie
domniemania faktycznego (art. 231 k.p.c.), iz nabyte w czasie wspolnosci
ustawowej przez oboje matzonkoéw lub jedno z nich, przedmioty majgtkowe, zostaty
sfinansowane ze wspolnych srodkow i weszty w skiad majgtku objetego tg
wspolnoscig. Nabycie przez matzonka, bedgcego strong umowy, okreslonego
przedmiotu do jego majgtku odrebnego (osobistego), musi wynika¢ nie tylko
z oswiadczenia tego matzonka lub nawet obojga z nich, ale przede wszystkim
z catoksztattu okolicznosci kazdego indywidualnie rozpatrywanego przypadku.
W ocenie Sadu Rejonowego, pozwany nie wykazat, ze mieszkanie kupit za
pienigdze podarowane mu przez rodzicow. Oswiadczenie powodki zawarte w akcie
notarialnym, Sad Rejonowy zakwalifikowat jako oswiadczenie wiedzy, ktére nie
miato decydujgcego znaczenia dla ustalenia, czy prawo zostato nabyte do majgtku
wspolnego.

W toku postepowania apelacyjnego wywotanego apelacjg pozwanego,
powodka w pismie procesowym z dnia 4 grudnia 2012 roku zmienita zgdanie pozwu
na zagdanie wpisania w dziale Il wskazanej ksiegi wieczystej, stron jako
wspoétwiascicieli prawa do lokalu mieszkalnego w czesciach utamkowych po 2
czesci kazde z nich z uwagi na to, ze matzehnstwo stron zostato rozwigzane przez
rozwéd wyrokiem Sgdu Okregowego w O. w sprawie | C [...], ktéry uprawomocnit
sie w dniu 12 kwietnia 2012 roku.

Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia 12 grudnia 2012 r. oddalit apelacje
pozwanego, podzielajgc ustalenia faktyczne i oceny prawne Sgdu Rejonowego. Po

rozpoznaniu skargi kasacyjnej pozwanego, Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 21



marca 2014 roku, IV CSK 396/13 uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat
Sagdowi Okregowemu w O. do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach
postepowania kasacyjnego. W uzasadnieniu tego orzeczenia Sgad Najwyzszy
podniést, ze przewidziana w art. 383 k.p.c. zmiana powddztwa ma na celu
zapobiezenie niebezpieczenstwu rozstrzygania w postepowaniu apelacyjnym o
zgdaniu, ktére utracito juz aktualno$¢ i zapewnienie powodowi ochrony
adekwatnej do stanu istniejgcego w chwili zamkniecia rozprawy apelacyjnej.
Uprawnienie do dokonania zmiany zgdania uzaleznione jest od wystgpienia zmiany
okolicznosci, zas zmiana zgdania w sprawie o uzgodnienie stanu ujawnionego w
ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym - w wypadku kiedy jest ona
nastepstwem zmiany rodzaju wspoétuprawnienia - moze polega¢ na zgdaniu, aby
ujawniony zostat aktualny rodzaj praw do nieruchomosci przystugujgcych stronom
postepowania.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy, Sad Okregowy wyrokiem z dnia 10
wrzesnia 2014 roku w nastepstwie zmiany zgdania w postepowaniu apelacyjnym,
zmienit wyrok Sgdu Rejonowego z dnia 16 maja 2012 roku w punkcie 1 w ten tylko
sposo6b, ze usunat niezgodnos¢ poprzez wpisanie w dziale |l ksiegi wieczystej B. K.
i M. K. na prawach wspétwtasnosci utamkowej po 1/2 (jednej drugiej) czesci, w
miejsce M. K., oddalit apelacje pozwanego i orzekt o kosztach postepowania. Sgd
drugiej instancji podzielit ustalenia faktyczne i wnioski prawne Sgdu pierwszej
instancji co do tego, ze mieszkanie zostato nabyte przez pozwanego do majatku
wspolnego matzonkéw. Uznat za dopuszczalng zmiane zadania pozwu w
postepowaniu apelacyjnym bedacg skutkiem prawomocnego rozwigzania
matzenstwa stron przez rozwdd, w wyniku czego strony sg aktualnie
wspoétwiascicielami lokalu w ramach wspotwtasnosci utamkowej w czesciach
réwnych a nie wspolnosci ustawowej fgcznej, ktéra ustata w dacie prawomocnosci
wyroku rozwodowego.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit naruszenie art. 316 k.p.c. w zw. z art.
391 § 1 k.p.c., art., 382, 383, 384 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c.
oraz art. 240 § 1 k.p.c. Wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci
i wydanie orzeczenia reformatoryjnego polegajacego na zmianie wyroku Sagdu

Rejonowego i oddaleniu powoddztwa, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego



wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sformutowany w skardze zarzut naruszenia art. 240 § 1 k.p.c. polegajgcego
na uchyleniu przez Sad Okregowy wydanego =z urzedu postanowienia
0 dopuszczeniu dowodu z zeznan $wiadka B. S. nie poddaje sie kontroli kasacyjnej
Z uwagi na nie wniesienia przez petnomocnika pozwanego zastrzezenia z art. 162
k.p.c. Mozliwos¢ powotania sie na uchybienia procesowe sadu drugiej instancji
zalezy bowiem od tego, czy w postepowaniu odwotawczym strona zgtosita do
protokotu umotywowane zastrzezenie na podstawie art. 162 k.p.c. Utrata
stosownego zarzutu uchybienia okreslonym przepisom procesowym w dalszym
toku postepowania dotyczy bowiem nie tylko postepowania apelacyjnego, ale takze
postepowania kasacyjnego (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 27
pazdziernika 2005 r., Il CZP 55/05, OSNC 2006, nr 9, poz. 144, wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 10 grudnia 2005 r., Il CK 90/04, nie publ., z dnia 30 wrzesnia
2004 r., IV CK 710/03, nie publ., z dnia 10 lutego 2010 r., V CSK 234/09, OSNC-ZD
2010/4/102 oraz z dnia 29 sierpnia 2013 r., | CSK 713/12, nie publ).

Wbrew zarzutom skargi nie doszto do naruszenia art. 383 k.p.c., zgodnie
z ktérym, w postepowaniu apelacyjnym nie mozna rozszerzy¢ zgdania pozwu ani
wystepowacé z nowymi roszczeniami. Jednakze w razie zmiany okolicznosci mozna
zgdac zamiast pierwotnego przedmiotu sporu jego wartosci lub innego przedmiotu,
a w sprawach o $wiadczenie powtarzajgce sie mozna nadto rozszerzy¢ zgdanie
pozwu o Swiadczenia za dalsze okresy. Przytoczony przepis nie przewiduje
formalnej przestanki dopuszczalnosci zmiany powoddztwa w postaci wywiedzenia
apelacji przez powoda; dopuszcza wiec zmiane zgdania w razie wniesienia apelacji
wytgcznie przez pozwanego. Co do zasady zmiana okolicznosci, o ktérej mowa
w przytoczonym przepisie wystepuje po wydaniu wyroku przez sad pierwszej
instancji, w postepowaniu miedzyinstancyjnym lub w postepowaniu przed sgdem
drugiej instancji. Funkcjg art. 383 Kk.p.c. jest zapobiezenie rozstrzyganiu
w postepowaniu apelacyjnym o zadaniu, ktore utracito aktualnos¢, zapewnienie

w ten sposéb powodowi ochrony prawnej adekwatnej do stanu istniejgcego na



dzien zamkniecia rozprawy apelacyjnej, a ponadto zapobiezenie mnozeniu
procesow i zwigzanych z tym zjawiskiem kosztow spotecznych i ekonomicznych.

Wyrok orzekajgcy rozwod matzonkow K. istotnie uprawomocnit sie przed
wydaniem przez Sad Rejonowy w rozpoznawanej sprawie wyroku z dnia 16 maja
2012 roku. Nie oznacza to jednak, wbrew wywodom pozwanego,
niedopuszczalnosci uwzglednienia przez Sad drugiej instancji w postepowaniu
apelacyjnym modyfikacji zgdania powodki uwarunkowanego wytgcznie obiektywng
i wynikajgcg z mocy prawa zmiang rodzaju wspoétuprawnienia stron do lokalu
mieszkalnego ze wspolnosci ustawowej tgcznej na wspotwtasnosC utamkowg
w czesciach réwnych. Jezeli zgdanie uzgodnienia tresci ksiegi wieczystej przez
wpis prawa wiasnosci na rzecz obojga matzonkéw na zasadzie wspolnosci
ustawowej maizenskiej byto dopuszczalne i uzasadnione faktami stwierdzonymi
przez sad, to zmiana sytuacji prawnej lokalu objetego dotychczas bezudziatowg
wspolnoscig majatkowg, polegajgca wytgcznie na tym, ze stat sie on z mocy prawa
wspotwlasnoscig rozwiedzionych matzonkéw w rownych czesciach utamkowych
stanowi ,zmiane okolicznosci” w rozumieniu art. 383 k.p.c. i uzasadnia
w postepowaniu apelacyjnym wynikajgcg stgd zmiane zgdania (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 21 lutego 2013 roku, | CSK 586/12, nie publ. i z dnia 21 marca
2014 r., IV CSK 396/13, nie publ.). Przez uwzglednienie zmiany zgdania powodki
w sposéb wskazany w sentencji zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego nie
doszto do naruszenia zakazu reformationis in peius, o ktérym mowa w art. 384 k.p.c.
Pozwany nie zakwestionowat bowiem w skardze kasacyjnej ocen prawnych Sadu
prowadzgcych do zaliczenia spornego lokalu mieszkalnego do majgtku wspdlnego
stron. Zmiana charakteru wspotuprawnienia powddki i pozwanego do tego lokalu
jest wylgcznie wynikajgcg ex lege konsekwencjg ustania wspolnosci ustawowej
matzenskiej, tak wiec nie doszto do pogorszenia sytuacji prawnej pozwanego
(por. uchwata Sgadu Najwyzszego z dnia 21 czerwca 2001 r., Il CZP 16/01,
nie publ.).

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentenciji (art. 3984 k.p.c.).
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